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RESUMO

Este trabalho objetiva analisar os principais modelos tedricos relativos a teoria da
conduta no Direito penal, tendo em vista a construcdo de um conceito de conduta
que sirva as perspectivas de um Direito penal de garantia. A pesquisa foi realizada
percorrendo as principais teorias da agédo, notadamente as teorias causal, finalista e
funcionalista-sistémica. Realiza-se também uma incursdo pela teoria da agéo
significativa e o funcionalismo teleol6gico roxiniano. O primeiro capitulo denota a
preocupacgdo em demonstrar a necessidade de formulagéo de conceitos sempre sob
uma perspectiva garantista, perpassando o capitulo segundo por uma andlise da
evolugdo da dogmética através da tipicidade e as formas de preservacdo do
garantismo sob uma perpsectiva historica. Os capitulos terceiro, quarto, quinto e
sexto se ocupam da evolucdo da teoria da conduta, desde sua origem até o
presente momento histérico, com os funcionalistas sistémicos, focando, entretanto,
nas principais correntes, quais sejam, a teoria causalista, a teoria finalista, teoria da
acdo significativa, funcionalista-sistémica e funcionalista-teleolégica. Notadamente,
no capitulo sexto, se trata do finalismo e da necessidade de incorporacédo de
conteudo valorativo a proposta finalista, através de uma andlise da teoria egologica
de Carlos Cossio. No ultimo e sétimo capitulo demonstra-se a importancia de uma
teoria da conduta de natureza pré-tipica e valorativa para a construgdo de um
sistema penal de garantia, concluindo-se, apds, com a afirmacdo de que a
perspectiva finalista da conduta, tendo agregada a condigdo axioldgica da conduta
humana atende a um Direito penal de garantia.

Palavras-chaves: Direito Penal. Teoria da conduta. Funcionalismo. Finalismo.

Garantismo.



ABSTRACT

This paper analyzes the main theoretical models on the theory of the conduct of
Criminal Law in order to construct a concept of practice that will help the prospects of
Criminal Law guarantees. The research was conducted covering the main theories of
action, especially the causal, finalist and functionalist-systemic theories. It's also an
excursion into the theory of meaningful action and teleological Roxinian
functionalism. The first chapter indicates the concern to demonstrate the need to
formulate concepts always under a guarantee perspective, followed by the second
chapter with an analysis of the evolution of dogma through the typicality and the
ways of preservation of guarantees under a historical perspective. Chapters third,
fourth, fifth and sixth are concerned with the evolution of the theory of conduct, from
its origins to the present historical moment, with the systemic functionalists, focusing
however, in the main themes, namely, the causal theory, the finalist theory, the
theories of meaningful action, functionalist-systemic and functionalist-teleological.
Notably, chapter six deals with finalism and the necessity of incorporating the
evaluative content to the finalist proposal, through an analysis of Carlos Cossio’s
egological theory. In the seventh and last chapter, the importance of a theory of
conduct of a pre-typical and valor nature for the construction of a guaranteeism penal
system, concluding then with the statement that the finalist prospect conduct, having
aggregated the axiological condition of human conduct, supports a Criminal Law of
guarantees.

Nota: o termo “garantismo” ndo tem traducéo direta para inglés e foi adaptado neste
resumo.

Keywords: Criminal Law. theory of the conduct. Functionalism. Finalism.

Guaranteeism.



RESUMEN

Ce travail a pour objectif d’analyser les principaux modéles théoriques ayant trait a la théorie
de la conduite en droit pénal, au regard de la construction d’un concept de conduite qui serve
les perspectives d’un droit pénal de la garantie. Cette recherche s’est réalisée en parcourant les
principales théories de I’action, notamment les théories causaliste, finaliste et fontionnaliste-
sistémique, sans oublier une incursion par la théorie de I’action significative et le
fonctionnalisme téléologique roxinien. Le premier chapitre tente de démontrer la nécessité de
formuler des concepts toujours sous I’optique garantiste ; le deuxiéme est consacré a une
analyse de I’évolution de la dogmatique au travers de la qualification des formes de
préservation du garantisme sous une perspective historique. Les chapitres trois, quatre, cing et
six traitent de I’évolution de la théorie de la conduite, depuis son origine jusqu’a nos jours,
avec les fonctionnalistes sistémiques, en mettant en lumiére les principaux courants, que ce
soit les théories causaliste ou finaliste, celle de I’action significative, fonctionnaliste-
sistémique ou fonctionnaliste-téléologique. En particulier, dans le sixiéme chapitre, est abordé
le finalisme et la necessité de I’incorporation du contenu valorisant la proposition finaliste, au
travers d’une analyse de la théorie égologique de Carlos Cossio. Dans le septiéme et dernier
chapitre, est démontrée I’importance de la théorie de la conduite de nature pré-typifiée e
valorative pour la construction d’un systéme pénal de garantie, se concluant, apres, avec
I’affirmation de que la perspective finaliste de la conduite, en y agrégant la condition
axiologique de la conduite humaine qui recouvre le droit pénal de la garantie.

Mots-clés : Droit pénal. Théorie de la conduite. Fonctionnalisme. Finalisme. Garantisme.
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INTRODUCAO

A construgdo de um direito que possibilite a solugdo dos anseios de justica da
sociedade e que seja adequado a construgdo do Estado Social e Democrético de
Direito, voltado aos anseios fundamentais do homem, pressupbe O recurso a

mecanismos que satisfagam esta finalidade.

z

O presente trabalho ira evidenciar que o conceito de conduta € um destes
mecanismos, ndo o Unico, mas, sem duvida, um poderoso recurso dogmatico capaz
de ofertar garantias ao cidaddo na sua relagdo com o Estado e seu poder

criminalizador. Em torno desta hipotese suas construidas as demais consideracoes.

Deve-se alertar que a utilizagéo dos termos conduta e/ou agéo neste trabalho seréo
empregados para designar um sentido uniforme de agdo, como sinbnimos, sempre

representando o atuar positivo ou negativo do agente do delito.

A conduta € o elemento central do tipo, é o elemento de enlace das estruturas
dogméticas, possuindo fungbes que se revelam necessarias a manutencdo de um
sistema penal calcado em bases democréticas, sob pena de endurecimento e

quebra das garantias constitucionais.

Este trabalho se propde a fazer uma leitura critica da teoria da conduta, centrado no
conceito ontolégico de conduta e procurando demonstrar que este conceito ndo se
encontra superado, desde que adotada uma perspectiva de inclusdo dos valores
considerados como fundamentais a construcdo do Direito Penal, em uma

perspectiva principiolégica e constitucionalista.

Isto significa possibilitar uma releitura do conceito de conduta finalista, considerando

sua principal referéncia, qual seja, a caracteristica ontolégica da conduta e

12



agregando ao conceito outros elementos que possibilitem a sua interagdo com o

sistema penal como um dos instrumentos de garantia do sistema.

As principais teorias da conduta foram enfrentadas neste estudo, enfatizando a
concepgao finalista e a funcionalista-sistémica, com a finalidade de demonstrar que
0 conceito de conduta proveniente desta corrente de pensamento funcionalista n&o
se adequa a um Direito Penal de Garantia no Estado Democrético de Direito, e que

um conceito de ac@o deve possuir bases ontolégicas.

Ademais, se buscara também demonstrar esta perspectiva ao se caminhar pelas
diversas teorias da agdo no Direito Penal moderno, e ressaltar que a concepgéo
funcionalista sistémica n&do pode servir de suporte a constru¢cdo de um Direito Penal
de garantia, tendo em vista que a concepcdo de agao deste sistema revela um

conceito incapaz de impor limitagdes ao jus puniendi Estatal.

O trabalho n&o dispensa outros mecanismos garantidores necessarios para
entendimento do delito numa perpsectiva que ultrapasse o plano estritamente
formal, dando relevo, por exemplo, a tipicidade e sua fungéo delimitadora. Destaca
também a importancia dos principios para a configuracdo da tipicidade no aspecto

material nos Estados Democraticos e liberais.

Esta tese reforgca a importancia da teoria da acdo na teoria do delito como
instrumento limitador do jus puniendi estatal através da compreensdo dos
pressupostos fundamentais da teoria da agao finalista do delito e sua capacidade de
atender as diretrizes de um Direito Penal de um Estado Democratico de Direito, com

as correcdes que se demonstrara ao longo da pesquisa.

A relevancia deste tema, portanto, se traduz na importancia de utilizagéo do conceito
de conduta como instrumento de limitagdo do agir punitivo estatal e na sua
atualidade, posto ser a conduta o elemento central do tipo penal e sua analise refletir

diretamente no plano de aplicacéo do Direito Penal.

Os objetivos propostos foram alcangados através da pesquisa tedrico-doutrinaria,
adotando como parametro critico os postulados da teoria finalista da agdo, mais
notadamente, do neofinalismo, centrando-se o trabalho em uma andlise do

fendmeno no Brasil.
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Desta maneira, sera necessario um estudo das principais concepcdes da acéao,
desde o causalismo, centrando-se no finalismo, com breve abordagem da teoria da
acdo significativa até o advento das teorias funcionalistas na atualidade. Foram
consultados para realizagdo da tese, tanto a legislagdo como jurisprudéncia e

bibliografia nacional e estrangeira, notadamente espanhola e alema.

As obras monograficas sobre o tema foram trazidas & pesquisa, tanto de autores
nacionais quanto estrangeiros, buscando-se fundamentar ou ndo, os propdsitos
deste trabalho. Buscou-se também um tratamento interdisciplinar em momentos da

pesquisa recorrendo-se a teoria geral do direito e a filosofia do direito.

Para atender a tais objetivos o trabalho foi estruturado em oito capitulos, sendo que

a concluséo constituiu o capitulo nono e derradeiro.

O capitulo | foi voltado para a construcdo da importancia de um conceito de conduta
que seja capaz de servir como instrumento garantista do cidaddo numa perspectiva
também constitucionalista ha medida em que asseguradora de Direitos e garantias

da pessoa.

Em sequiéncia, no capitulo Il, é tracada a evolugéo da teoria da tipicidade, recurso
que, ao longo dos anos, busca obstruir a intervengcdo do Estado na esfera da
liberdade do cidadédo, ofertando garantias provenientes de sua estrutura dogmética e
que se demonstrou, atraves das teorias do tipo em sua constante evolugdo, além de
aspectos criticos, como o apontamento da insuficiéncia da teoria funcionalista

sistémica de Jakobs na reducgéo do poder de punir estatal.

O capitulo Il delimita as origens do conceito de conduta e a necessidade de sua
afirmacado na estrutura do tipo, enquanto um instrumento de contencdo da atividade
incriminadora do Estado, suas fungdes neste contexto e a sua necessidade dentro

do sistema penal.

O capitulo IV e V trazem a andlise do conceito de conduta na Otica causalista e
finalista, em seqiéncia, a relagdo possivel entre o conceito de conduta no finalismo
e a concepcao culturalista de Carlos Cossio. Trata também dos pressupostos da
teoria da acgédo finalista, de ordem dogmética e filoséfica e enfrentando a critica da

teoria da acao significativa a teoria finalista da acéo.
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No capitulo V, define-se que o conceito de conduta de bases ontoldgicas se
demonstra capaz de ofertar as condi¢cdes necessérias para a construgcdo de uma
tipologia que se revele limitada na sua pretensdo de impor constri¢cbes & liberdade, e

que respeite, portanto, o exercicio deste direito.

Neste capitulo séo tracados os conceitos de estrutura l6gico-objetiva e a relagéo
entre a ontologia, o culturalismo de Carlos Cossio e o0 conceito de conduta de
Welzel, demonstrando-se que n&o h& incompatibilidade entre a concepgédo de
Cossio e o conceito de Welzel. Salienta-se também que o respeito as estruturas

l6gico-objetivas é o cerne do conceito de conduta finalista.

Compreendendo-se o conceito de conduta enquanto de natureza finalista, vinculado,
portanto, pelas estruturas logico-objetivas demonstra-se que este instituto tem
plenas condi¢cdes de impor o limite externo necesséario a ampliacdo da intervencao

penal na esfera da liberdade humana.

A problemética dos crimes culposos e as posi¢cOes criticas em relacdo & esta
estrutura do delito por parte dos criticos do finalismo também séo enfrentadas e se
afirma, de forma contundente, que a estrutura finalista de acdo convive
perfeitamente com os crimes culposos, ao contrario do pensamento dos criticos e
que, toda conduta humana culposa, é finalista, ndo em relag@o ao resultado que se
produziu, mas, sim, no tocante aos meios utilizados para um determinado objetivo e

ndo alcangcado em face da auséncia de um dever objetivo de cuidado.

A teoria da agéo significativa € enfrentada, apenas como referéncia critica a teoria
da acao finalista, mas, ressalta-se que, apesar do carater democratico de suas
proposicdes, ndo consegue lograr o mesmo efeito da teoria finalista da conduta

guanto ao seu aspecto garantidor.

No capitulo VI, é retratada a teoria da agdo na concepc¢ao funcionalista sistémica e
se busca sua desconstrugédo, alicergando os fundamentos da impossibilidade desta

teoria servir para limitagdo do poder de punir estatal.

Por derradeiro, no capitulo VII, afirma-se o conceito de conduta que se entende mais
adequado a qualificacdo como um verdadeiro limite externo ao poder de punir do

Estado, mantendo-se a estrutura basica da teoria da acédo finalista, e apontando
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através de referéncias no sistema normativo brasileiro de exemplos de violacdo

deste método.

CAPITULO | — DIREITO PENAL DE GARANTIA. ASPECTOS FUNDAMENTAIS

1.Direito Penal de Garantia: Perspectiva conceitual.

O Direito Penal da atualidade, mais notadamente em campo tedrico-doutrinario, tem
se debatido com a tens@o entre uma politica legislativa de expansdo/maximizagéo
do Direito Penal e o discurso garantista, de efetivacdo de Direito Fundamentais, de

respeito aos direitos e garantias individuais. Propde esta corrente', a adogdo de um

L ver, neste sentido, COELHO, Yuri Carneiro. Introducdo ao Direito Penal: Conceito, Teorias da Pena,
Direito Penal Constitucional, Hermenéutica e Aplicacdo da lei penal. Salvador: JusPodivm, 2009;
GUARAGNI, Fabio André. As teorias da Conduta em Direito Penal: Um estudo da conduta humana do
pré-causalismo ao funcionalismo pdés-finalista. Série As Ciéncias Criminais no Século XXI. Vol. 12.
Coord. Luis Flavio Gomes. Sao Paulo: RT, 2005; PRADO, Luiz Regis. Bem Juridico Penal e
Constituicdo. 3.ed., rev. atual. e ampl. S&do Paulo: RT, 2003; QUEIROZ, Paulo. Direito Penal: Parte
Geral. 2. ed., rev. e aum. Saraiva, Sao Paulo: 2005; STRECK, Lénio Luiz.Hermenéutica Juridica e(m)
Cris: Uma exploracdo hermenéutica da construcéo do Direito. 7. ed., rev. e atual. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2007;
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modelo penal que seja garantidor e ancorado no respeito aos valores constitucionais

fundamentais.

O acatamento de valores constitucionais se revela mais clara na concretizagdo dos
principios penais de garantia, tais quais legalidade, culpabilidade, lesividade,
proporcionalidade e outros da mesma natureza, cuja finalidade maior € o de intervir

sempre guiado pelo respeito ao ser humano em sua dignidade.

Esta afirmac@o se constroi a partir da constatacdo de que o Direito Penal € um
instrumento de violéncia institucional utilizado pelo Estado, posto que, cerceia um
dos elementos fulcrais da dignidade humana que é a liberdade. Segundo Claudio
Brandao, “A idéia de Direito Penal é ligada a de violéncia: tanto € violenta, em geral,
a acao criminosa, quanto é violenta a reacdo do Estado para estas agdes, ou seja, a

pena™.

Isto ndo impede que se possa construir um Direito Penal Garantista, o que significa
que, ao restringir a liberdade e valer-se dos meios dos quais dispde para violar a
autonomia humana, o Estado seja limitado para que néo se impecga ou dificulte a

aplicacéo dos principios orientadores do Estado Democratico de Direito.

Dentre tais limites, é importante que se enfatize aqueles de natureza onto-axiolégica,
cuja violagdo, se ndo impede, ao menos evidencia uma transgresséo do Estado aos
seus propésitos democraticos. Deve-se, portanto, admitir a necessidade da norma
penal para assegurar a protecdo de bens juridicos, despender esforgos para
possibilitar a existéncia de um sistema penal compativel com os direitos e garantias
fundamentais conquistados pela humanidade nos ultimos séculos. A construgédo
destes limites € uma tarefa do garantismo penal e todo doutrinador comprometido

com a dignidade humana.

Garantismo ou Garantismos? As perspectivas séo diversas, mas, elas se subsumem
fundamentalmente em um garantismo substancialista, e um garantismo
procedimentalista. Dentro de um conceito amplo, Luciana de Medeiros Fernandes

salienta que

2 BRANDAO, Claudio. Introducao ao direito penal : analise do sistema penal & luz do principio
da legalidade. — Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 3.
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“O garantismo penal é concebido como emanacao de um Estado de Direito
(Estado Limitado), construido sobre o principio da legalidade, perfazendo-se
em funcado de um poder interventor minimo, que é garante da sociedade,
mas também dos Direitos individuais — inclusive do delinqliente contra a

arbitrariedade — identificados como Direito humanos.®

Esta busca de elementos que permitam a convivéncia do Direito Penal com um
Estado Democrético de Direito € que se revela enquanto funcdo de um Direito Penal
de Garantia. O termo garantismo revela para alguns uma ambigiidade,
principalmente na definicdo de sua relagdo com o modelo de Direito Penal que se

busca, seja de viés totalitario ou democratico.

Ferrajoli possui importante construcdo tedrica sobre o tema, enfatizando aspectos
que se revelam numa perspectiva de tutela processual e material das liberdades,
criando a estrutura garantista de Direito Material através do principio da legalidade

como forte caracteristica de seu sistema.

Ferrajoli denomina garantista, cognitivo ou de legalidade estrita 0 sistema penal, um
modelo limite, apenas tendencialmente e jamais perfeitamente satisfativel, com sua
axiomatrizagdo resultando da adocdo de dez axiomas ou principios axiolégicos

fundamentais, ndo derivaveis entre si’.

Ferrajoli enuncia 10 principios como fundamentais ao sistema garantista, quais

sejam:

“1) principio da retributividade ou da consequencialidade da pena em
relacéo ao delito; 2) principio da legalidade, no sentido lato ou no sentido
estrito; 3) principio da necessidade ou da economia do Direito Penal; 4)
principio da lesividade ou da ofensividade do evento; 5) principio da
materialidade ou da exterioridade da acgéo; 6) principio da culpabilidade ou
da responsabilidade pessoal; 7) principio da jurisdicionariedade, também no

sentido lato ou no sentido estrito; 8) principio acusatdrio ou da separacéo

3 FERNANDEZ, Luciana de Medeiros. Direito Penal méaximo ou intervencdo minima do Direito Penal?
Breves lineamentos sobre a funcao do Direito Penal. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, n. 69.
Sao Paulo: RT, 2008, p.47.

* FERRAJOLLI, Luigi. Direito e raz&o: teoria do garantismo penal. Traduc&o de Ana Paula Zomer et al.
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2002, pags.74-75.
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entre juiz e acusacao; 9) principio do 6nus da prova ou da verificagcdo: 10)

principio do contraditério ou da defesa, ou da falseabilidade™.

Aqui ficam claramente demonstradas as perspectivas de tutela material do
garantismo de Ferrajoli, exercidas através dos principios da retributividade, da
legalidade, no sentido lato ou no sentido estrito, da necessidade ou da economia do
Direito Penal, da lesividade, da materialidade e da culpabilidade ou da
responsabilidade pessoal, e de Direito processual, quais sejam, principio da
jurisdicionariedade, também no sentido lato ou no sentido estrito, principio acusatorio
ou da separacdo entre juiz e acusacao, principio do 6énus da prova e principio do

contraditorio.

Garantismo, para Ferrajoli,

“com efeito, significa precisamente a tutela daqueles valores ou direitos
fundamentais, cuja satisfagdo, mesmo contra interesses da maioria,
constitui 0 objetivo justificante do Direito Penal, vale dizer, a imunidade dos
cidadaos contra a arbitrariedade das proibicbes e das punicdes, a defesa
dos fracos mediante regras do jogo iguais para todos, a dignidade da

pessoa do imputado, e, conseqiientemente, a garantia de sua liberdade,

inclusive por meio do respeito & sua verdade™®.

Neste sentido, a perspectiva de Luciana de Medeiros se aproxima daquela apontada
por Ferrajoli, posto que vincula o garantismo a tutela de Direitos fundamentais,
interligando a autora o conceito de garantismo ao principio da legalidade e a tutela

de Direitos individuais, ou seja, trabalha com os mesmos pressupostos de Ferrajoli.

Luciano Feldens defende que a expressdo garantismo ndo é usada de forma
adequada, se resumindo em uma espécie de maniqueismo prejudicial a formagéo do
conceito e, conseqientemente, a efetividade tedrico- prética destas perspectivas

equivocadas, pois, descriteriosas’.

5FERRAJOLI, Luigi. Direito e Razéo. Teoria do Garantismo Penal. Traducdo de Ana Paula Zomer,
Juarez Tavares, Fauzi Hassan Choukr, Luis Flavio Gomes. Sédo Paulo: RT, 2002, p.75.

® FERRAJOLI, Luigi.Op. cit, p.271.

7 Cf.FELDENS, Luciano.Direitos Fundamentais e Direito Penal. Garantismo; Deveres de Prote¢ao;
Principio da proporcionalidade; Jurisprudéncia Constitucional Penal. Jurisprudéncia dos Tribunais de
Direitos Humanos. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008, p.65.
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Nesta concepcdo, entende-se que a referéncia ao garantismo encontra-se,
“freqiientemente associada a discursos criticos em torno do sistema juridico-penal™,

esteriotipando os doutrinadores em garantistas e anti-garantistas.

Em sua critica, diz Luciano Feldens que:

“Em primeiro lugar, e por dizer o o6bvio, para ser titular de Direitos
Fundamentais e desfrutar de suas correlatas garantias ndo é necessario
tornar-se réu, em uma acgdo penal; os direitos e suas garantias também
socorrem agueles que nédo se vejam envolvidos em uma tal ou qual relagcdo
juridica. Em segundo lugar, porque a teoria do garantismo ndo é,
propriamente, uma teoria da legalidade (em sentido estrito). Logo, ndo pode
ser uma teoria do Direito Penal ou do processo penal, muito embora possa
ser aplicada a esses setores, sempre a partir de uma referéncia
constitucional. Em terceiro lugar, porque a propria Constituicdo, de cuja
superlegalidade extrai-se a teoria garantista, ademais de autorizar, exige,
em determinados ambitos, a intervenc&o juridico penal™

A critica apontada merece destaque por destoar da perspectiva que a maioria da
doutrina trata do conceito de garantismo penal, mas, entretanto, ndo se compreende
ser suficiente para se afastar a possibilidade de correlacionar o_garantismo com o
Direito Penal com vistas a efetivar direitos substanciais e formais que o cidadéo, e,

por obvio, o réu, possa ter frente ao jus puniendi estatal.

O garantismo néo se revela uma teoria exclusiva do Direito Penal, mas, sem davida,
possui uma particular capacidade de demonstrar sua capacidade limitadora das
intervencbes do Estado na esfera da liberdade no Direito Penal, pois € o sistema

penal que interfere com mais contundéncia na esfera da liberdade humana.

Alegar-se que para ser titular de Direitos Fundamentais ndo é preciso ser réu, € uma
afirmacdo precisa, mas, despicienda, pois disto ndo se afasta o hermeneuta que
pretenda construir um Direito Penal de bases democréticas. Ndo se pode olvidar,
tampouco, que o garantismo penal, enquanto reflexo de uma interpretacdo que se
faz dos direitos fundamentais e da esfera de protecdo que é concedida a pessoa
através deles, somente poderd ter suas bases estruturadas nos valores

constitucionais que suportam estes Direitos Fundamentais.

Isto independe, inclusive, do fato de que a Constituicdo estabelega limitagdes ao

poder de punir e a0 mesmo tempo crie esferas de punicdo de forma cogente, através

8 FELDENS, Luciano, Op.cit., p.65.
9 FELDENS, Luciano. Op. cit, p.66.
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de mandatos de criminalizagdo como no campo do Direito Penal ambiental, posto
que, estes campos de intervencdo obrigatéria da norma penal ndo significam

necessariamente que se estaria diante de tendéncia antigarantista.

Como se sabe, a legitimidade do Direito Penal decorre da restrita protegéo de bens
juridicos fundamentais, devendo-se realiz-las, respeitando os principios penais de

garantia.

A compreenséo de Luciano Feldens sobre Garantismo indica que:

“O garantismo se deve compreender, sobretudo: a) como uma teoria de
base constitucional, b)orientada a otimizacdo dos Direitos Fundamentais;
c)o que significa, em Direito, assegurar juridicamente(garantir) a sua
realizacao, d)tarefa constitucionalmente imposta ao legislador a partir das
proprias normas jusfundamentais, e competindo-lhe editar os instrumentos
necessarios a tutela desses direitos frente a suas principais ameacas”*

O garantismo penal reflete um Direito Penal que procure realizar Direitos
Fundamentais, e ha aqui um ponto de intersec¢éo claro com o proposto pelo autor
acima, podendo-se verificar que 0s mecanismos utilizados para garantir uma
realizagdo dos Direitos Fundamentais podem ser de estabelecimento de limites
negativos e positivos ao Direito Penal. Esta forma de pensar o sistema penal, a partir
dos Direitos Fundamentais é a forma mais adequada de tratamento do Garantismo

penal.

Ressalte-se que esta forma de apontar o garantismo penal ndo impede sua
compreensdo enquanto um marco tedrico que oferta sustentabilidade as
perspectivas propostas pelos minimalistas — corrente de pensamento que propde a
intervencdo do Direito Penal a niveis minimos de tutela e com recorréncia ampliada
a penas nao privativas de liberdade - no Direito Penal. Esta proposta se choca com o
pensamento dos expansionistas — corrente de pensamento que propde a ampliagéo
da esfera de intervencdo do Direito Penal através do aumento de conteludo
legislativo vinculado & criminalizacdo de condutas -, adeptos de um sistema penal

que contenha maiores condi¢des de limitacdo da liberdade humana.

1 FELDENS, Luciano. Direitos Fundamentais e Direito Penal, p.67.
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N&o se revela indevida, portanto, a apropriacdo do termo “garantismo penal”’ pelos
autores minimalistas, em confrontacdo aos expansionistas, sem correr-se 0 perigo

de estabelecimento de uma postura metodoldgica maniqueista.

Desta sorte, falar em Direito Penal de garantia, ou garantismo penal é apontar,
enquanto instrumental tedrico de construcdo, a necesséria referéncia aos Direitos
Fundamentais. Isto leva a possibilidade que o Direito Penal se construa limitado
substancialmente pelos Direitos Fundamentais, dentro de uma perspectiva
principiolégica constitucional e impedindo que o Jus puniendi estatal exerca seu

poder sem limitagdes.

1.2. Da necessidade de um Direito Penal de Garantia em um Estado

Democratico de Direito.

O entendimento adotado no item anterior traz a compreensédo imediata de que o
Direito Penal apenas deve se construir, de maneira legitima, em um Estado
Democratico de Direito, se o fizer calcado no Garantismo penal, afim de que nao se
constitua em um instrumento mais violentador das liberdades do que j& o é, ou seja,
que possa ser instrumento de contengdo dos processos de violagdo dos bens
juridicos fundamentais, mas, que, somente realize esta fungdo dentro de parametros
minimos de respeito aos Direitos Fundamentais e aos principios orientadores de um

sistema penal de um Estado Democratico de Direito.

A realizagdo dos principios penais de garantia ndo se revela como o Unico
instrumento de preservagao das garantias fundamentais no Direito Penal, mas, como
o elemento fundamental, sem davida, se tornando, inclusive um instrumento
orientador de institutos da dogmatica penal, realizando assim a principal fungéo do
Direito Penal que é a de protecdo de bens juridicos, ainda que de forma reflexa,
quando a adocéo de institutos dogmaticos séo interpretados de forma a preservar a
liberdade.
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Desta forma, a confirmacdo da conduta em uma perspectiva onto-axioldgica surge
como instrumento através do qual se demonstrard ser possivel garantir Direitos
fundamentais, mais notadamente a liberdade, pois potencial bloqueador da
possibilidade de expansédo do poder punitivo estatal no tocante a responsabilizacao

sem conduta.

Esta compreensdo s6 é possivel na medida em se estd diante de um Estado
Democratico de Direito e na busca de instrumentos de protecdo da liberdade, sendo
gue, a Constituicdo Brasileira, no tocante ao valor liberdade, revela a sua
supremacia em sede de preémbulo”, no art.3° inciso | da CF, além de todas as

garantias estabelecidas no art.5°*? de nossa Carta Magna.

Realcando as garantias ofertadas pelo principio da liberdade, pela liberdade

enquanto valor, Dirley da Cunha diz que

“o Direito a liberdade consiste na prerrogativa fundamental que investe o
ser humano de um poder de autodeterminacdo ou de determinar-se
conforme a sua prépria consciéncia. Isto é, consiste num poder de atuagéo
em busca de sua realizacdo pessoal e de sua felicidade. Entre nos,
compreende: a) a liberdade de acédo; b) a liberdade de locomocgao; c) a
liberdade de opinido ou pensamento; d) a liberdade de expressdo de
atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacao; e) a liberdade de
informacédo; f) a liberdade de consciéncia e crenca; g) a liberdade de
reunido; h) a liberdade de associacdo e i) a liberdade de opcéo
profissional.”*®

Isto revela que a liberdade € o cerne de um Estado Democratico de Direito, e que,
portanto, somente é possivel se falar em Garantismo se houver protecdo a
liberdade, que, na Ciéncia Penal, se revela na contencdo do Poder de Punir do
Estado, coibindo o uso desproporcional dos mecanismos de contencéo do Direito de

ir e vir.

Ressalte-se que a tutela das liberdades ndo se manifesta apenas na possibilidade

apontada de vedacdo da intervencdo do Estado em sua esfera, mas, também,

1 preambulo da CF: “NGs, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado a assegurar o exercicio dos Direitos
sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a
justica como valores supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na
harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solugédo pacifica das
controvérsias, promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL.

12 Art.5° incisos Il, 1V, VI, IX, XIlI, XV, XVI, XVII, XVIII, XLl e LXVIII e demais garantias decorrentes do
82 do art.5° da CF.

13 CUNHA, Dirley. Curso de Direito Constitucional. Salvador: JusPodivm, 2008, p.642.
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tutelando a liberdade através da incriminacdo de condutas que afetem seu livre

desenvolvimento como no art.148 e 149 do Codigo Penal.

Neste sentido, € importante anotar-se, como faz Willis Santiago Guerra, que o
Estado Democrético de Direito firma-se no momento atual por uma revalorizacdo dos
classicos direitos individuais de liberdade que se entende ndo poderem jamais ser

demasiadamente sacrificados em nome da realizac&o de direitos sociais™.

O Estado Democrético de Direito entdo, representa uma superacdo dialética da
antitese entre os modelos liberal e social ou socialista de Estado®, e nesta
proposicdo de revitalizagdo dos direitos individuais de liberdade se situa a

perspectiva garantista proposta neste trabalho em relagéo a conduta.

1.2.1. A aproximagao entre a Constituicdo e o Direito Penal

A Constituicdo demanda a compreensédo de que seu papel, enquanto instrumento
conformador do ordenamento juridico € de moldar os sistemas juridicos nela
fundados, para possibilitar uma aplicagdo consentdnea com o0s principios nela

consagrados.

7

A Constituicdo brasileira € o diploma normativo fundante de nosso ordenamento
juridico, e que irradia todo o sistema com suas regras e principios, determinando
vinculacdo das normas infraconstitucionais as normas constitucionais e
estabelecendo mecanismos de controle de constitucionalidade aptos a manter o

respeito a nossa Carta Magna'®.

O fundamento de qualquer sistema juridico é a Constituicdo, é ela que demanda a
construgdo dos valores fundamentais em uma sociedade que determina os limites e

o alcance de cada ramo de nosso ordenamento juridico®’.

“GUERRA FILHO, Willis Santiago. Teoria da Ciéncia Juridica. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p.159.
®*GUERRA FILHO, Op. Cit, p.159.

16 COELHO, Yuri Carneiro. Introducdo ao Direito Penal: Conceito, Teorias da Pena, Direito Penal
Constitucional, Hermenéutica e Aplicacao da lei penal. Salvador; JusPodivm, 2009, p.67.

7 Cf. COELHO, Introduc&o. p.69.
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Neste sentido € que se realga ser a Constituicdo o fundamento de validade da
ordem juridica, denotando que uma sociedade para se constituir democratica, deve
partir de uma Constituicdo que se revele seu suporte, de matriz democrética. Este
fundamento de validade da ordem juridica, que é a Constituicéo, leva a formacgéo de
um sistema légico e hierarquizado, estando todas as normas subordinadas ao texto

Constitucional®.

A conformagdo do Estado de Direito como Estado Constitucional surge
necessariamente da perspectiva de fortalecimento das liberdades dos individuos,
através do que se busca a limitagdo do poder politico'. Este fortalecimento das
liberdades se demonstra mais necessério ainda no &mbito penal, na medida em que,
€ através do Direito Penal que o Estado promove a mais dréstica intervencéo

institucionalizada na vida em sociedade, por intermédio da pena®.

O sistema finalista da agéo criado por Welzel se revelou adequado no momento
histérico de superagdo do positivismo como forma de ofertar garantias ao individuo.
Entretanto, € preciso adapta-lo a realidade de um Estado Democratico de Direito, no
contexto de um neoconstitucionalismo que termina por influenciar a construgéo dos

sistemas normativos.

O apropriado, portanto, é repensar o processo hermenéutico, de modo que seja
adequado a construir um Direito Penal de garantia e que tenha em perspectiva a
profunda interelacdo entre o conteido material de uma Constituicdo e a construcao

da ciéncia penal.

Desta sorte, pode-se enfatizar, com Lénio Streck que:

Na era das Constituicdes compromissérias e sociais, enfim, em pleno pés-
positivismo, uma hermenéutica juridica capaz de intermediar a tensdo
inexoravel entre o texto e o sentido do texto e dar conta do mundo pratico
nao pode continuar a ser entendida como uma teoria ornamental do Direito,
que sirva tio somente para colocar “capas de sentido” ao texto juridico®

Isto demanda repensar o Direito Penal levando em consideragdo 0s novos

paradigmas da Hermenéutica Constitucional, possuindo perfeitas condi¢cdes de

18 QUEIROZ, Paulo. Direito Penal: Parte Geral. 2.ed., rev. e aum. Saraiva, Sdo Paulo: 2005, p.21

1 PRADO, Luiz Regis. Bem Juridico Penal e Constituicdo. 3.ed., rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: RT,
2003, p.72.

%% COELHO, Yuri. Op.cit, p.69.

Z STRECK, Lénio Luiz. Hermenéutica Juridica e(m) crise. Uma exploracdo hermenéutica da
construcdo do Direito. 7.ed, rev. e atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2007, p.347.
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conduzir o Direito Penal a pilares de sustentagdo dos Direitos Fundamentais do

Homem e a uma maior limitagdo do poder de punir do Estado.

A construgdo de um Direito Penal cercado de garantias a liberdade importa na
criacdo de um sistema penal dotado de respeito aos principios, capaz de garantir
que os institutos da dogméatica penal também possam ser por eles permeados e se
construir um Direito Penal que violente em menor grau as liberdades humanas.
Sebastian Borges de Albuquerque destaca que o constitucionalismo representa o
alicerce do Direito Penal, pois os principios penais fundamentais estio
categorizados como Direitos Fundamentais, positivados na Constituigdo como

irrenunciaveis e inalienaveis?.

A esséncia do Direito Penal é a intervencdo na liberdade humana, entretanto, é
possivel conter o processo de intervengdo estatal através da criagdo de mecanismos

gue no processo de interpretacdo da norma permitam um menor arbitrio estatal.

A aproximacdo entre o Direito Penal e a ConstituicAo exerce neste caso papel
fundamental, pois propicia a tutela da liberdade diminuindo assim o arbitrio estatal,
que, em nossa perspectiva se reflete nas opgdes valorativas do Direito Penal, que
terminando por incidir na possibilidade de que o conceito de conduta exerca este

papel conforme se ird demonstrar ao longo do trabalho.

1.2.2. Dos principios penais enquanto instrumento de contencdo/preservacao

dos Direitos Fundamentais

O Direito Penal n&o deve ser visto apenas enquanto um instrumento de repressao e
contencdo das liberdades, posto que, se construido a partir de uma compreenséo
garantista, centralizado na necessidade de protecdo do ser humano, é possivel
estruturd-lo com elementos que sirvam para o bloqueio da atividade punitiva estatal,

permitindo assim compatibilizar-se com o Estado de Direito Democratico.

2 MELLO, Sebastian Borges de Albuquerque. O conceito material de culpabilidade: O fundamento da
imposicdo da pena a um individuo concreto em face da dignidade da pessoa humana. Salvador:
Juspodivm, 2010, p.69.
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O Direito Penal é, sem duvida, o instrumento institucional mais efetivo na esfera da
privagcdo da liberdade e, sob este aspecto, limitador de um Direito fundamental,
limitacdo esta que ele exerce de forma legitima desde que respeitando os principios
orientadores do sistema penal, de matriz constitucional e entre eles, o principio da

proporcionalidade.

O principio da proporcionalidade € um principio de matriz constitucional, fundamental
em nosso sistema juridico para a interpretacdo e aplicagdo das normas penais,
possuindo a capacidade de preservar os direitos fundamentais postos em conflito e,
portanto, com plenas condicdes de servir de instrumento de limitagdo do pode

punitivo estatal.

O principio da proporcionalidade ou razoabilidade, consoante a doutrina americana,
nasce como uma garantia processual, como um direito ao devido processo legal
substantivo®, se firmando apés como principio que permitiria a anélise de mérito dos

atos administrativos.

Razoabilidade é a necessaria adequacédo de sentidos entre os valores fundamentais
da organizacdo estatal, tais como a ordem, a seguranga, paz, e, em Ultima andlise, a
justica, sendo razoavel o que seja conforme & razdo e suponha equilibrio
correspondente aos valores vigentes em sociedade em um dado momento ou

lugar®*.

A funcdo do principio da proporcionalidade enquanto instrumento de protecdo de
Direitos Fundamentais € a que mais ressalta diante da Ciéncia penal, funcionando
como “valioso instrumento de protecdo dos Direitos Fundamentais e do interesse
publico, por permitir o controle da discricionariedade dos atos do poder publico e por
funcionar como medida com que uma norma deve ser interpretada no caso concreto,

para a melhor realizac&o do fim constitucional nela embutido™®.

A proporcionalidade também guarda necessaria relagdo com a denominada

proibicdo do excesso, em verdade, compreende-se, conteddo do préprio principio,

% No direito alemao o fundamento estaria no Principio do Estado de Direito. Neste sentido, BARROS,
Suzana de Toledo. O principio da proporcionalidade e o controle de constitucionalidade das leis
restritivas de Direitos Fundamentais. 2.ed, Brasilia: Brasilia Juridica, 2000, p.95.

2% Cf.BARROSO, Luis Roberto. Interpretacio e aplicacdo da Constituicdo. Fundamentos de uma
dogmatica Constitucional transformadora. 6.ed, ver. atual. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p.224.

% BARROSO, Interpretacédo e Aplicacdo da Constituicao. p.373.
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pois, notadamente na esfera penal, a atuagdo fundamental deste principio é evitar o
arbitrio e os excessos do Estado no processo de criminalizacdo e de aplicacdo da

pena.

A protegdo dos direitos fundamentais na esfera principiol6gica ndo se limita,
entretanto, apenas ao principio da proporcionalidade, possuindo também esta

caracteristica o principio da legalidade.

No sentido de afirmar-se o principio da legalidade enquanto instrumento de limitagéo
do poder de punir do Estado, revelando-se para além de seu aspecto formal como
“uma garantia denominada de legalidade material, instrumento de tutela limitador

ndo sé da forma como o Direito Penal é utilizado, mas também do seu contetido?®.

Esta garantia seria exercida pelo conteido material do principio da legalidade, que,
se configura como limitadora do poder estatal dirigida tanto ao poder legislativo
quanto aos poderes executivo e judicidrio, possuindo como abrangéncia a
capacidade de vincular ndo sé a forma como o contetdo de criagdo e aplicacdo do

Direito Penal®’.

A legalidade, enquanto principio pode ser apontado como o mais efetivo instrumento
de limitagdo do poder de punir estatal que o Direito oferta, trata-se de verdadeiro
limite interno, imanente ao sistema e que possui a maior efetividade politico

institucional no ambito de contencéo da atividade punitiva estatal.

Neste sentido, urge apontar que a legalidade material cumpre um papel fundamental
ao estabelecer que n&o apenas garantias formais devem ser estabelecidas quando
da criacdo de uma norma penal, mas que, a atencéo & taxatividade, determinacéo e

precis@o dos tipos penais se revela necessario para um Direito Penal de garantia.

Fabio Guaragni aponta conseqiéncias relevantes para o Direito Penal, no tocante
ao principio da legalidade, ao dizer que, “o legislador encontra, portanto, um limite

para sua atividade legislativa, ao ter que partir de condutas humanas quando produz

% SCHMIDT, Andrei Zenkner. O principio da legalidade Penal no Estado Democratico de Direito.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001, p.272.
2" cf. SCHMIDT, Andrei Zenkner. Op. cit., p.273.
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matéria penal incriminadora, podendo fazer derivar somente delas a construgédo de

tipos penais®®.

Esta referéncia & obrigatoriedade do legislador ter de partir de condutas humanas
para realizar a sua atividade de criagdo de tipos penais, ficando limitado neste
sentido em sua atividade legislativa, provém de uma leitura material do principio da
legalidade, podendo-se, neste sentido, inferir uma relacdo entre este principio e uma

concepcao ontoldgica de conduta para o Direito Penal.

Em verdade, estd se apontando que a violagdo & esta condi¢do, do legislador
respeitar as estruturas légico-objetivas implicaria em uma afronta direta ao art.5°,
inciso Il da Constituicdo Federal que salienta que ninguém seré obrigado a fazer ou

deixar de fazer alguma coisa em virtude de lei.

Esta relacdo entre o principio da legalidade e o Direito Penal, através do conceito de
conduta, acaba se revelando na interferéncia de um limite externo ao sistema — a
acdo — que surge interagindo com um limite interno ao sistema — o principio da

legalidade — realizador, neste caso, do limite externo.

Os limites internos sdo aqueles denominados como institutos criados pelo sistema
normativo e que servem como limites a atuacdo do Estado na esfera punitiva,
enquanto os limites externos séo exteriores a norma, e que ela interioriza por uma

necessidade de lhe conferir legitimidade.

Guaragni salientou com propriedade em relacdo a expresséo ‘fazer’ do art.5°, inciso
Il da Constituicdo Federal em sua interpretacéo para o Direito Penal que:
“O termo fazer implica que a lei penal (a qual se restringe o texto) somente
poderd obrigar o cidadao vinculando-o a um fazer, proibindo um
fazer(normas  proibitivas) ou preceituando-o(normas  preceptivas,

ordinatdrias ou mandamentais). Ndo se pode proibir que o destinatario da
norma penal seja ou ordenar que seja de uma ou outra forma”?

Desta forma, aponta o autor com precisdo que ndo é possivel punir-se o Estado de
pessoas, suas condigcdes pessoais, sob pena de violar-se o art.5° inciso Il da
Constituicao Federal, que estabelece mandamentos ou proibicdes a pessoas em sua

condicao de fazer ou deixar de fazer algo e ndo de ser ou néo algo.

% GUARAGNI, Fabio André. As teorias da Conduta em Direito Penal, p.44.
% GUARAGNI, Fabio André. As teorias da Conduta em Direito Penal, p.44.
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Hungria afirmou em relagdo ao principio da legalidade penal que, “é um principio
politico(politico-liberal), pois representa um anteparo da liberdade individual em face

130

da expansiva autoridade do Estado™", sendo um instrumento, portanto, de prote¢céo

dos Direito fundamentais.

A relevancia da proclamagéo dos direitos fundamentais no Estado Brasileiro pode
ser sentida pela leitura do preambulo da atual Constituicdo®, se erigindo como pilar

ético-juridico-politico de sua prépria compreensao®.

No ambito, portanto, da protecdo/restricdo dos Direitos Fundamentais ha de se
verificar que, quando tutelados ou relativizados, sempre ocorre a confrontagdo com
outros direitos fundamentais, o que demanda a definicdo de seu ambito de protegéo,
que, no Direito Penal termina por se vincular a confrontacdo entre os valores/bens

juridicos postos em conflito.

A protecdo de bens juridicos se constitui em uma das formas de garantia do
individuo, posto que, ao tutelar bens juridicos, ha que se seguir uma série de
critérios de ordem principiolégica para se criar um tipo penal, limitando assim o
poder de intervencdo estatal na esfera da liberdade e possibilitando que o Direito
Penal ndo seja apenas um instrumento de contencdo das liberdade, mas, também

de protecédo desta.

Esta forma de protegcéo, ndo se revela exclusiva, pois ndo tem ela como servir de
instrumento limitador isoladamente, mas, ao se adequarem as estruturas dogmaticas
aos principios penais de garantia, sem permitir possibilidade de exclusdo da
capacidade de limitacdo que a conduta enquanto estrutura ontologica tém, se estara

diante de um Direito Penal que respeita os Direitos Fundamentais.

A referéncia ao Direito Penal enquanto um instrumento limitador da atividade estatal
criminalizadora, apontando que ele pode desprezar as estruturas ontologicas e que
deve sobreviver de acordo com as necessidades normativas do sistema, nao

satisfaz suas necessidades garantistas.

% HUNGRIA, Nelson. Comentarios ao Codigo Penal. Tomo 1° Arts.1° a 10° vol.1. 3. ed., rev. e
atual.Rio de Janeiro: Forense, 1955, p.12.

i1 MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Martires; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso
de Direito Constitucional. 4. ed., rev. e atual.Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p.265.

%2 MENDES, et al. Op.cit, p.265.
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Esta impossibilidade de satisfagdo das necessidades garantistas se revela pela
circunstancia de que as necessidades normativas do sistema n&o necessariamente
levam em consideragdo a protecdo do homem, pois ele deixa de ser o centro do
sistema, 0 centro € a norma e o sistema gira em torno da imperatividade de ofertar

legitimidade a elas, ndo mais que isso.

Centrar seu funcionamento em torno de uma estrutura normativa que despreza a
perspectiva ontoldgica que se possa ter de conduta conduz a um Direito Penal que
aponta, inclusive, para a possibilidade de responsabilizagdo de pessoas por sua
condicdo pessoal e ndo de fatos, posicdo esta que resulta danosa e violadora da

liberdade em um Estado Democratico de Direito.

CAPITULO Il — A DOGMATICA PENAL EM BUSCA DE AFIRMACAO CIENTIFICA.
A TIPICIDADE E SUA ESTRUTURA GARANTIDORA.

2.1. A estruturaindependente do tipo penal de Ernest Beling
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O Direito Penal buscou, no ambito da dogmética, atender aos reclamos
constitucionais no que diz respeito a construcdo de institutos e sistemas que
pudessem garantir o cidadao diante do Estado. Pode-se constatar, sobretudo, esta
atividade, notadamente a partir do periodo cientifico, com o estabelecimento de

critérios de seguranca e racionalidade no desenvolvimento de seus conceitos.

Esta racionalidade se estabeleceu através da estruturagdo da dogmatica,
inicialmente, através da teoria do tipo e apés, com a evolucdo das demais categorias
do delito.

O final do século XIX, de certa forma, busca o inicio deste processo de
racionalizacdo. Nao se pretende, com isto, excluirem-se os avangos do Direito Penal
em periodo anterior, notadamente no periodo iluminista, mas, sim, destacar este
objetivo que, na verdade, teve inicio com a vinculacéo do Direito Penal as ciéncias

causais.

Isto néo significa afirmar a corregdo ou ndo das afirmagdes do movimento positivista
do final do século XIX, que se caracterizou pela perspectiva de rejeicdo da
metafisica do mundo da Ciéncia, restringindo-a aos fatos e as leis positivas a ela

vinculadas®:.

O causalismo, que teve em Von Liszt e Beling sua introdugdo no Direito Penal,
estruturou seu substrato a partir da construgéo da teoria do tipo penal, entendendo
ser o tipo uma descrigdo meramente objetiva do fato, vinculando a culpabilidade ao

conceito de dolo ou culpa, fora do contexto da conduta.

A nogéo de tipo estabelecida por Beling** contém o poder punitivo do Estado, pois
estabelece seus limites a partir da descrigdo da conduta. Trata-se de uma forma de

apresentacdo do principio da legalidade, através do conceito de taxatividade, que

s LARENZ, Karl. Metodologia da Ciéncia do Direito. trad. José Souza e Brito e José Antonio Veloso.
Lisboa: Fundacédo Calouste Gulbenkian, p.36-37.

% cf. NETTO, Alamiro Velludo Salvador. Tipicidade Penal e Sociedade de Risco. Sao Paulo: Quartier
Landin, 2006, p.54. Beling iniciou a construcdo de sua teoria em 1906, na obra Teoria do delito,,
destacando a importéancia e o sentido estrito do tipo, reelaborando sua teoria em 1930 através de um
trabalho desenvolvido em homenagem a Frank e na edi¢do de seu Grundziige, conforme salientou
Asla, La Ley y el delito, p.258-259.
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estabelece a descricdo e os limites da punibilidade, uma concepgdo de tipo

independente.

Por isso mesmo, Raul Chaves®, ao tratar da matéria, afirma que se a funcédo da
tipicidade for a de fechar o sistema do Direito Penal, ela ndo passaria de uma

sutileza técnica para exprimir de outra forma o principio da legalidade.

Deve-se a Beling a elaboragdo do conceito de tipo, Tatbestand, que anteriormente
correspondia & nogéo de Corpus Delicti**. Como se sabe, para Beling, o tipo é a
descric&o objetiva do crime, realizada pela norma penal®’.

O delito tipo de Beling estd encravado no vasto terreno da conduta antijuridicamente
culpavel, e, conforme seu conteddo interno, sédo “tipos de injusto que mediante a
incorporacdo de exigéncias da pena legal abstrata pressupdem uma ordem na

direcdo especifica da culpabilidade™.

Neste contexto, a formulagéo dos delitos tipos para o legislador n&o parece um jogo
caprichoso, pois, através disto é que se realiza a valoragéo, classificando o injusto
culpavel e estabelecendo uma escala de valores através do tipo, como imagens

normativas, sendo também normativas o injusto e a culpabilidade®.

Segundo Asta

O tipo legal é mais que um conceito basico que domina o Direito punitivo em
sua total extenséo e profundidade, pois, isto se deduz do fato de que sem
referéncia a um delito tipo independente todas as discussdes de ordem
penal cairiam no vazio e precisamente, os delitos tipos estdo a sua vez,
referidos aos tipos legais™.

% CHAVES, Raul. Da tipicidade penal. Bahia: Artes Gréficas, p.93.

3 JUNIOR, Miguel Reale. Teoria do Delito. Sdo Paulo: RT, 1998, p.38.

%7 JUNIOR, Miguel Reale. Op.cit, p.39.

% ASUA, La ley y el Delito, p.260. “..tipos de lo injusto que, mediante la incorporacion de I&s
exigéncias que la pena legal abstracta presupone em orden a la direccion especifica d ela
culpabilidad”.

% cf. ASUA, La ley y el Delito, p.260-261.

0 ASUA, Op. Cit, p.265, traducio nossa, “El tatbestand legal es mas bien un concepto basico que
domina el derecho punitivo en su total extension y profundidad, pues, esto se deduz del hecho de que
sin referencia a un delito tatbestand independiente todas las discusiones de orden penal caerian en el
vacio y precisamente, los delitos tipos estan su vez, referidos a los tipos legales.”
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A teoria do tipo tem em Ernest Beling seu precursor*!, que teve o mérito de construir
uma teoria do tipo vinculada ao principio da legalidade, conferindo, neste sentido,

uma clara garantia ao destinatario da norma penal.

Antes de sua formulagéo, entretanto, o delito era compreendido como um fato
contrario ao direito e ao mesmo tempo culpavel, dificultando a vinculagdo do delito

ao conceito de taxatividade penal, segundo Alamiro Velludo®.

Principal representante deste momento histérico anterior, com a escola classica,
Carrara representava a idéia de delito enquanto ente juridico, na busca de um

sistema penal completo e definitivo.

Carrara entendia que a idéia geral de um delito € a de uma violagcao (ou abandono)
da lei, porque nenhum ato pode “ser-lhe censurado se uma lei ndo o proibia™®. O
autor entendia que o homem somente poderia ser responsavel criminalmente se
fosse moralmente responséavel, ou seja, a imputabilidade politica seria decorrente da
imputabilidade moral*.

Segundo Luiz Jimenez de AsUa, para Carrara, o delito era a “infracdo da lei do
Estado, promulgada para proteger a seguranca dos cidadaos, resultante de um ato
externo do homem, positivo ou negativo, moralmente imputavel e politicamente

danoso.™.

Neste sentido, Carrara compreende o delito enquanto um ente juridico e ndo como
fendmeno natural, revelando ja nesta fase uma preocupac¢do com a sistematrizacao
do Direito Penal que foi aperfeicoada por Beling com uma construgéo mais vinculada

a legalidade.

Esta construcéo de Beling se traduz de certa maneira na consecucgéo dos objetivos

do pensamento politico liberal, proprio do positivismo da época em que se construiu

*I Cf. NAVARRETE, Miguel Polaino. Derecho penal, parte general - teorfa juridica del delito, Tomo I,
V. I. Bosch, S.A. Barcelona, 2000, p. 21.

42 NETTO, Alamiro Velludo Salvador. Tipicidade Penal e Sociedade de Risco. Sdo Paulo: Quartier
Landin, 2006, p.54.

4 CARRARA, Francesco. Programa do Curso de Direito Criminal. Parte Geral. Vol. I. Trad. de José
Luiz de A. Franceschini e J.R. Prestes Barra, S&o Paulo: Saraiva, 1956, p.50.

a4 CARRARA, Programa de Direito Criminal, p.55.

** ASUA, Luiz Jimenez de . La ley y el delito. Principios de Derecho Penal. 2 Ed., Bunos Aires:
Editorial Hermes, p.218-219, traducdo nossa, “infraccion de la ley del Estado, promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o
negativo, moralmente imputavel y politicamente dafino.”
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a teoria. Desta forma, € possivel dizer que a tal elaboragéo tem por fungéo alicercar
as liberdades em contrapontos erigidos em face do Estado, funcionado o tipo, numa

perspectiva formal, como um destes exemplos.

A idéia de que todos os preceitos penais que fundamentam a impunidade em
referéncia a uma espécie delitiva ou a um grupo delas - como seria exemplo a
hipétese de impunidade do furto entre ascendentes e descendentes —, apesar da
existéncia de delitos-tipos, careceria de sentido se fosse desconectado das
hip6teses legais correspondentes no Direito Penal®.

O tipo penal, aqui, é eleito enquanto o instrumento ideal de contraposi¢éo ao arbitrio
do Estado, com a construcéo de sua estrutura voltada para esta perspectiva, de

natureza objetiva, neutra, estritamente descritiva.

A teoria do tipo de Beling teria afetado n&o apenas a Ciéncia do Direito Penal, mas
também o fundamento do sistema politico, ao tratar a lei como Unica fonte do Direito

Penal, consagrando o principio da legalidade com a funcéo de limitacdo do arbitrio®’.

Também forte influéncia ocasionou esta constru¢@o tedrica no tocante a teoria da
antijuridicidade, pois, “as discussbes sobre a antijuridicidade adquirem interesse

penal sendo em vista de condutas referidas a tipicidade penal.”®

Y

As relagdes entre a referéncia a tipicidade e a antijuridicidade sdo a tal ponto
estreitas, que s6 é suficiente para a punibilidade aquela antijuridicidade da conduta
que precisamente desde o ponto de vista da tipicidade em questdo, leva em si a

conduta.*®

A acdo para ser antijuridica, portanto, precisa, necessariamente, manter esta
correspondencia com a antijuridicidade e também, da mesma forma, com a
culpabilidade. A tipicidade penal passa a ser, portanto, o elemento central, o

conceito central do Direito Penal, pois sem referéncia a tipicidade ndo podem ser

6 cf. ASUA, La Ley e el delito, p.266.

*" Cf.CAMARGO, Antonio Luis Chaves. Tipo Penal e Linguagem. Forense: Rio de Janeiro, 1982, p.12.
8 ASUA, La Ley e el delito, p.266, traducdo nossa, “las discusiones sobre la antijuridicidad adquieren
interés penal sino en vista de conductas referidas a la tipicidad penal”.

* ASUA, La Ley e el delito, p.266, traducdo nossa. “las relaciones entre la referencia al tatbestand y
la antijuridicidad son hasta tal punto estrechas, que sélo es suficiente para la punibilidad aquella
antijuridicidad de la conducta que precisamente desde el punto de vista del tatbestdnd en cuestion,
lleva en si la conducta.”
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produzidos resultados penais adequados, definitivos e que ofertem seguranca ao

sistema.

De forma clara se encontra, portanto, o ideario garantidor desta construcéo teorica,
pois, este substrato do delito, o tipo, enquanto referéncia da conduta vinculada a
taxatividade, de forma neutra e objetiva, apenas descritiva, se revelava nitidamente
limitador, como se fora um obstaculo formal a intervencdo do Estado na liberdade

humana.

Revela-se o tipo em Beling como um quadro conceitual que serve para unidade da
figura delitiva, sem o qual os elementos do delito perderiam seu sentido, de um

delito-tipo®.

A concepcéo de Beling era do tipo independente, separado da antijuridicidade e da
culpabilidade, com a fungéo valorativa se concretizando na antijuridicidade e o juizo
que permite a atribuicdo a um ser imputavel do ato cometido e de reprova-lo a titulo

de dolo e culpa esta na culpabilidade™.

Na compreensdo de Alamiro Velludo, “o tipo inicialmente congrega funcdes
sistematicas e garantidoras, posto que até entdo, o fato criminoso era especificado

apenas como uma agao antijuridica, culpavel e passivel de sang&o.”™?

Desta maneira, para Renato de Mello, Beling entende o tipo como “descricdo dos
elementos materiais do crime, contidos na disposi¢cao legal incriminadora, sem
referéncias de natureza axioldgica nem a esfera animica do autor, independente da

antijuridicidade e da culpabilidade®.

Mezger, no que pese as criticas ao sistema de Beling, ndo deixou também de

reconhecer o seu mérito em “haver despertado a atengdo com respeito a esta

* Cf.BELING, Ernest Von. Esguema de Derecho Penal: La doutrina del delito tipo. Traducdo de
Sebastian Soler. Buenos Aires, Depalma, 1944, p.5-6.

L cf. ASUA, La ley y el Delito, p.256-257.

52 NETTO, Alamiro Velludo Salvador. Tipicidade Penal e Sociedade de Risco. Sdo Paulo: Quartier
Landin, 2006, p.57

3 SILVEIRA, Renato de Mello Jorge. Direito Penal Supra-individual: Interesses difusos. Série Ciéncia
do Direito Penal Contemporanea, v.3. Sao Paulo: RT, 2003, p.76.
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importante figura do genuino tipo penal, que reveste uma importancia basica em

todo o sistema™.

A ilicitude, segundo o mesmo autor, ganha a clareza necesséria através de um

recurso “extraordinariamente engenhoso”, o tipo.

N&o se deve deixar de realgar, que esta estrutura da tipologia no sistema causal
tinha perspectiva garantista, pois visava ofertar segurancga ao sistema ao estabelecer
gue somente se pudesse imputar um crime a alguém se estivesse previsto em um

tipo penal, ou seja, a propria existéncia do tipo era garantista nesta concepc¢ao.

Tratava-se de impedir que, por via de um processo de interpretagcdo ou de
subjetivagédo, se ampliasse os limites da figura penal, visando alcangar pessoas e

situagOes para cujo fim n&o se destinava.

2.2. A estrutura do tipo indiciario de Max Ernest Mayer

A proposta de Beling, de um tipo penal neutro, avalorado, descritivo, ndo teve forgas
de limitacdo as criticas que lhe eram emprestadas, notadamente a sua
desvinculagdo com a antijuridicidade, tendo ganhado o papel de aproximacé&o do tipo

com a ilicitude a construgdo de tipo indiciario de Max Ernest Mayer.

A influéncia do pensamento neokantiano, da escola de Baden e Marburgo foi visivel
na construcdo do pensamento de Mayer, afastando-se do carater objetivo e neutro
da construcdo de Beling, na medida em que aceitava categorias aprioristicas de

compreensdao da realidade e admitia a incorporagao dos valores ao tipo penal.

Mayer adota um relativismo axiolégico, de natureza critica. “E esta, conclui Mayer, a

direcdo acertada, a da axiologia relativa critica. Todo valor cultural é condicionado

por mil contingéncias de lugar e de tempo™®.

** MEZGER, Edmund. Tratado de Derecho Penal. Nueva edicion, revisada y puesta al dia por José
Rodriguez Munoz. Tomo |, Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado, 1955, p.366, traducdo
nossa, “haber despertado la atencion respecto a esta importante figura del genuino tipo penal, que
reviste una importancia basica en todo el sistema”
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O relativismo critico ndo descré da capacidade cognoscitiva, ndo nega a
possibilidade de conhecer os fundamentos do justo; afirma somente que esses

“ A

valores seréo sempre relativos, porque “é da esséncia de todo valor ser

culturalmente condicionado™®.

Partindo dessas bases, Mayer estabelece um fundamento socio-culturalista para o
direito e resolve a questdo da validade juridica em termos de eficécia, dizendo que a
medula de toda a legislacdo “é o reconhecimento de normas de cultura por uma

sociedade organizada especialmente por um Estado™’.

O direito se revela, portanto, enquanto um instrumento cultural para Mayer, reflexo
de um processo de percepgdo dos dados culturais, que integrados fornecem este
substrato cultural para a esfera normativa e somente se permite realizd-la com
legitimidade se construida a realidade juridica a partir da leitura e conexdo com sua

cultura.

A cultura, afirma ele, ndo é o mesmo que a realizacdo dos valores, mas € o conjunto
dos dados que tém a significacdo e o sentido de pretender realiza-los, ou — como
escreve Stammler — exprime-se como uma aspiragdo para aquilo que é justo, sendo,
portanto, sistema de dados referidos a valores, pressupde a idéia de valor e o
Direito, como fendmeno cultural, pressupde necessariamente a idéia do direito

referido a valores®®.

Mayer acredita que a “positivagdo em verdade tem o condédo de juridiscizar o
imperativo comportamental j& preexistente na sociedade, fragmentando ac¢des que
espelham valores importantes para o controle e, portanto, alcadas como antijuridicas

em sua indole penal.”®

Tal concepgdo, embora ndo se apodie na neutralidade de Beling e incorpore forte
carga axioldgica ao sistema proposto, ndo recusa a contribuicdo do positivismo

legalista, na medida em que toma o tipo como indicio da ilicitude, instrumento de sua

s Cf.REALE, Miguel. Fundamentos do Direito. 3. ed., fac simile da 2.ed rev. Sdo Paulo: RT, 1998,
.188.

EG Cf. REALE, Fundamentos do Direito, p.189.

>’ Cf. REALE, Op. Cit, p.192.

8 REALE, Op. Cit, p.195.

% NETTO, Alamiro Velludo Salvador. Tipicidade Penal e Sociedade de Risco, p.62.
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cognigdo. A conduta tipica, para o autor, serd antijuridica desde que ndo haja uma

causa de justificacao.

Apesar desta aproximacdo, Mayer separa a tipicidade e a antijuridicidade,
mantendo-as como categorias autdbnomas. AsUa, ao destacar o acerto do
pensamento do doutrinador aleméo sobre o tema, destaca as duas fungdes por este

atribuidas ao tipo: de concrecao e de cognicéo da antijuridicidade®.

A primeira ocorre em razdo da existéncia anterior da norma que delimita e d4 uma
forma a antijuridicidade. Ja a func@o de conhecimento ocorre quando coincidem, no

tempo, a apari¢do da antijuridicidade e do tipo.®*

Asla destaca que se equivocam aqueles que pensam ter surgido em Mezger a
construgdo de uma teoria que determine a independéncia da caracteristica tipica,
mas, sim, com Beling e Mayer, devendo-se realgar a importancia desta concepg¢éo

para evolucéo da teoria da tipicidade®.

Mezger traca critica contundente a proposta de Mayer por entender que, de maneira
inadmissivel do ponto de vista juridico, concede este autor as normas de cultura uma

preferéncia em relagéo as normas juridicas®.

Esta contribuicdo, em que pese a alegacdo de que normatrizou o tipo penal e lhe
concedeu fragilidade, por outro lado, admitiu a incorporagdo decisiva dos bens
juridicos como elementos do tipo e a necessidade de protecdo destes valores

limitando o poder punitivo estatal.

De outro lado, a manutengédo da separagdo das categorias do delito tem um valor
decisivo na esfera da liberdade do cidadao, j4 que, dentre outras consequéncias, a
tipicidade impede a analogia. De fato, a existéncia de analogia - repudiada no Direito

Penal - exigiria a existéncia de outro tipo rigorosamente analogo.

2.3. Mezger e a concepcéo de Tipo enquanto ratio essendi da Antijuridicidade

% cf. ASUA, La ley y el Delito, p.270.

. ASUA, La ley y el Delito, p.270.

62 cf. ASUA, La ley y el delito, p.272.

8 Cf. MEZGER, Tratado de Derecho Penal, p.407.
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O 4pice da incorporagdo do neokantismo ao Direito Penal surge com a construcao
da teoria do tipo em Mezger, que inclui a axiologia como estrutura fundamental a
compor o tipo penal. Esta atitude, em sua mescla com os dados objetivos do tipo
permitiria a compreensdo da antijuridicidade, posto que, o tipo passa a ter uma
funcdo de esséncia da antijuridicidade. Desenvolve-se desta forma, a partir desta

idéia, a teoria dos elementos negativos do tipo.

Neste plano a tipicidade passa a ser um elemento da antijuridicidade, sua esséncia,
ocorrendo uma mistura dos elementos objetivos com os valorativos passando a

compor a estrutura do injusto.

Mezger salientou que “é absolutamente preciso, quando os juizos valorativos sdo
totalmente indispensaveis para a determinacdo do que tem de se considerar como
acdo tipica, ter ‘o valor de valorizar e ndo se esconder atrds de figuras

criptonormativas.”®*

Ao tratar dos elementos tipicos normativos, o autor reforca a idéia de que todos os
elementos com valoragéo juridica pertencem a esta categoria, mas, os elementos de
valoragdo cultural, ndo s&o da esfera do Direito embora sejam por este

incorporados®.

Isto designa claramente a referéncia aos juizos valorativos que tornardo, por
consequéncia, a concepgéo de tipicidade como ‘ratio essendi’ da antijuridicidade

fundamental para seu sistema.

No plano das garantias individuais, a manutencdo da vinculagdo ao principio da
legalidade e o recurso a escala de valores mantinham-se como elementos
importantes nesta estrutura dogmatica do crime, entretanto, com o advento do
Nacional Socialismo na Alemanha, as posicoes de Mezger sofreram profunda

alteracéo.

% MEZGER, Op. Cit, p.389, traduc&o nossa. “es absolutamente preciso, cuando los juicios valorativos
son totalmente indispensables para la determinacién de lo que ha de considerarse como accion
tipica, tener "el valor de valorizar" y no esconderse tras figuras cripotonormativas.”

% Cf. MEZGER, Op. Cit, p.390.
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A contribuicdo relativa a culpabilidade, ao tipo, a antijuridicidade e a concepgédo de
sistema penal, pde em questionamento o carater garantidor de suas formulacdes

quanto ao delito.

Para Mezger a ameaga da pena ndo era caracteristica essencial do delito, por
entender que a enunciagao desta constituiria uma verdadeira tautologia em razéo de
sua construgéo do delito como uma ac&o tipicamente antijuridica®, ou seja, se ha

injusto a ele deve se seguir a sangéo penal.

Asua afirma que Mezger reconstroi sua teoria adequando-a ao periodo do Nacional
Socialismo, tendo reimpresso a segunda edicdo de seu livro ap6s a derrota do

pensamento Nacional Socialista, para adapta-lo ao novo regime®’.

Retratando esta nova fase de Mezger, Munoz Conde relata todas as transformagoes
tedricas ocorridas em suas obras, com detalhamento, expondo uma faceta de
adesdo ao Nacional Socialismo e a construcdes tedricas de sustentacdo deste

regime politico®®.

Mezger, logo no prologo de seu livro Kriminalpolitik, em outubro de 1933, expbe que
0 novo Estado aleméo se constrdi sobre as idéias bésicas de povo e raca, uma nova
tese de cultura, sendo que, para este autor, surge a concepc¢ao de responsabilidade
do individuo frente a seu povo e a idéia de confirmacédo racial do povo como um

todo®.

Torna-se evidente a opgao de Mezger, neste texto, da postura de defesa da pureza
racial do povo alemdo, da denominada raca ariana, nitidamente totalitaria para a

construgdo de um sistema penal.

Mezger se une desde o primeiro momento ao regime nacional-socialista e a seus
fundamentos ideoldgicos, tendo sido inclusive nomeado membro da Comissao de

refoma do Direito Penal que teria a misséo de adequar o Direito Penal aos novos

% cf. ASUA, La ley y el delito, p.270.

67 cf. ASUA, Op. Cit, p.270.

% \. CONDE, Francisco Munoz. Edmund Mezger e o Direito Penal de seu tempo: Estudos sobre o
Direito Penal no nacional socialismo. Trad. por Paulo César Busato da 4. ed. rev. e ampl. Rio de
Janeiro: LUmen Juris, 2005.

&9 MEZGER, Edmund. Kriminalpolitik auf Kriminologischer Grundlage, 1934, apud, CONDE, Francisco
Munoz. Edmund Mezger e o Direito Penal de seu tempo: Estudos sobre o Direito Penal no nacional
socialismo, p.79.
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postulados politicos, postura que durou até 1945, tendo, apos a derrota do regime,

este autor retornado &s propostas anteriores ao regime’’.

Mezger incorpoprou, em verdade, todo um programa de limpeza étnica, que
redundou na criagdo do projeto de lei sobre os “estranhos a comunidade”, que previa
a denominada inocuizagao — castragao, esterilizagdo ou internamento em campos de
concentracdo — daqueles que seriam associais, vagabundos, homossexuais ou

simplemente fracassados’*.

Aqui se encontra claro que a sanc¢ao penal ndo seria aplicada por um fato, o Direito
Penal do fato ndo era a base politica-criminal do sistema e sim o do autor, uma vez
gue a auséncia de conduta nédo seria empecilho para imputagédo penal, bastava uma

condi¢ao pessoal, nitidamente constituindo-se em um Direito Penal de autor.

Neste projeto de lei sobre os ‘estranhos a comunidade’ buscou-se ainda o controle
total a ser concedido a policia nazista, que controlada por Heinrich Himmler,
concentrou um poder absoluto para ser utilizado contra opositores do regime e
aqueles que o sistema considerasse inapropriados para a manutengao da pureza
racial alemd. A nova legislagdo, de limpeza étnica — projeto dos estranhos a
comunidade - ndo somente se dirigiu aos judeus, seu principal alvo, mas também
contra os ciganos e negros - lei de Nuremberg, em 1935 -, polacos — Direito Penal
polones, 1940 — e contra ucranianos e russos, que, apesar de serem da raca ariana
padeciam de “defeitos” ou “taras” genéticas que os tornavam pessoas de menor

valor’?.

Demonstrando estas afirmagdes, o art.1°, em seu 81° do projeto de lei sobre o
tratamento dos estranhos a comunidade, ao conceituar o “estranho a comunidade”,
diz que”;
“§1°E estranho & comunidade: 1.Quem, por sua personalidade ou forma de
conducdo de vida, especialmente voltada por seus extraordinarios defeitos de

compreensdo ou de carater € incapaz de cumprir com suas préprias forcas as
exigéncias minimas da comunidade do povo.

® Cf.CONDE, Francisco Munoz. Edmund Mezger e o Direito Penal de seu tempo: Estudos sobre o
Direito Penal no nacional socialismo, p.79-80.

"> cf. CONDE, Op. Cit, p.105.

2 cf. CONDE, Edmund Mezger e o Direito Penal de seu tempo: Estudos sobre o Direito Penal no
nacional socialismo, p.106.

8 CONDE, Op. Cit, p.118.
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2.Quem. a)por uma atitude de rechago ao trabalho ou dissoluta leva uma vida

inGtil, dilapidadora ou desordenada e com isto molesta a outros ou a
comunidade, ou por tendéncia ou inclinagio a mendicancia ou
vagabundagem, ao trabalho ocasional, pequenos furtos, estelionatos ou
outros delitos menos graves, ou em estado de embriaguez provoca disturbios
ou por estas razoes infringe gravemente seus deveres assistenciais ou, b)por
seu cacrater associal ou encrenqueiro perturba continuamente a paz da
generalidade, ou

3.Quem por sua personalidade ou outra forma de conducgdo de vida revela
gue sua mente esta dirigida & comissdo de delitos graves(delinquentes
inimigos da comunidade e delinquentes por tendéncia)”

Este trecho é diminuto em relacdo a toda a lei dos “estranhos & comunidade”, mas,
se presta a revelar o teor da norma que teve a contribuicdo de Mezger, segundo
Munoz Conde, para sua construgdo, e que se demonstra violentadora da esfera
minima de liberdades que o homem possa dispor, que é nitdamente de constricdo

dos Direitos Fundamentais e de natureza totalitaria.

Mezger chega a defender que os tipos penais tem de entender-se em sentido amplo
depois da nova redacdo do §2° do Cadigo Penal, que ordena a aplicacdo analdgica
e que a antijuridicidade é toda lesdo a uma ordem vital concreta do povo aleméo,
proclamando um conceito de conjunto no delito e renunciando & sua construcdo

inicial de antijuridicidade objetiva™.

Esta interpretacdo de Mezger seguia de forma clara a doutrina do nacional-

socialismo, que, Segundo René Ariel Dotti,

Sustentava a legitimidade da incriminacdo por analogia sempre que a acéo
ou a omissdo atentasse contra a ideologia da lei e 0 sdo sentimento do povo.
A férmula, vaga e opressiva, foi introduzida por uma lei de 1935, que alterou o
§ 2° do CP de 1871, para declarar: “Sera punido quem cometer um crime
declarado punivel pela lei, ou que mereca uma sancao segundo a idéia
fundamental da lei penal e o sdo sentimento do povo™’>.

No tocante a culpabilidade, apenas a titulo de referéncia, Mezger compreendia que

“Culpabilidade no sentido do Direito Penal, significa a afirmagéo de uma referéncia

™ Cf. Op. Cit, p.271.
> DOTTI, René Ariel. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 2. ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2005, p.59.
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juridicamente desaprovada, de uma agao a personalidade do agente””, pois, neste

sentido, “a todo juizo juridico-penal de culpabilidade é indispenséavel a referéncia a

um ato injusto realizado”"".

Mezger reconhece que no Direito Penal de sua época, existem vestigios de um
Direito Penal sem culpabilidade, conforme declarou, reconhecendo esta situagéo
através de decisdes jurisprudenciais no campo do Direito Penal aduaneiro e de
impostos, além de presuncdes de culpabilidade, como o paragrafo 259 do Caodigo

Penal Alem&o’®.

Neste plano, cumpre revelar, segundo Munoz Conde, a tendéncia deste autor em
admitir uma culpabilidade pela conducdo de vida’, o que tornaria questionavel a
contribuicdo de seu sistema a construgdo de um Direito Penal capaz de limitar a

acao repressiva do Estado na esfera da punibilidade.

2.4. O tipo na estrutura do Finalismo de Hans Welzel

A superacdo da teoria causal do delito, seja em relacdo a sua concepgdo naturalista
quanto a corrente causal valorativa, surge com a teoria finalista do delito, criada pelo
Professor Aleméo Hans Welzel e que tem como marco tedrico de criagdo a sua obra

O novo sistema juridico-penal: Uma introducao a doutrina da ag&o finalista®.,

A criacdo Welzeliana possibilitou um giro metodologico na estrutura do delito,
guebrando-se a fundamentacgéo do sistema causal, calcado no positivismo cientifico,

para considerar como fundamento tedrico filoséfico o ontologismo de Nicolai

76MEZGER, Tratado de Derecho Penal, p.18, traducdo nossa. “Culpabilidad em el sentido Del
derecho penal significa la afirmacion de uma referencia, juridicamente desaprobada, de la accion a la
Personalidad del agente.”.

'MEZGER, Op. Cit, p.22, traducdo nossa. "A todo juicio juridico-penal de culpabilidad es
indispensable La referencia a um acto injusto realizado”.

8 Cf. MEZGER, Op. Cit, p.44.

" CONDE, Francisco Munoz. Edmund Mezger e o Direito Penal de seu tempo: Estudos sobre o
Direito Penal no nacional socialismo. Trad. Por Paulo César Busato da 4. ed. rev. e ampl. Rio de
Janeiro: Lumen Jdris, 2005, p.14.

8 WELZEL, Hans. O novo sistema juridico-penal: Uma introducéo & doutrina da ac&o finalista. trad.
apresen. e notas de Luiz Regis Prado. Sdo Paulo: RT, 2001.
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Hartmann®!. O aprofundamento desta transformagéo far-se-a4 quando se tratar da

conduta especificamente na perspectiva do finalismo, no capitulo V deste trabalho.

A estrutura da tipicidade é alterada substancialmente, incluindo-se o elemento
subjetivo do delito no tipo, deslocando-se o dolo e a culpa para a culpabilidade e

admitindo-se os elementos normativos de valoragéo cultural.

A estrutura fundamental do tipo penal gira em torno do conceito de agéo, e, na
medida em que o dolo e a culpa integram o tipo, ter-se-a uma tipicidade objetiva e
uma tipicidade subjetiva, ressaltando aqui profunda diferenca com a proposta

metodoldgica do causalismo.

No componente tipico do causalismo, a estrutura neutra buscava ser realizadora da
seguranca do individuo perante o Estado, ao se vincular a legalidade, enquanto no
finalismo, a incluséo dos elementos subjetivos no tipo penal e a vinculagéo da agéo

a uma concepc¢ao de natureza ontoldgica séo seus diferenciais.

A necessidade de caracterizar a agdo enquanto finalista, pontuando a finalidade
como elemento da estrutura 6ntica da conduta e por consequéncia do delito, termina
por ser, conforme se verd ao longo deste trabalho, o aspecto de destaque da
doutrina quanto as garantias que pode oferecer ao Direito Penal. Isto porque néo
seria possivel a criagdo de tipos penais que ndo correspondam a este conceito pré-
juridico de acéo, se configurando como um auténtico limite externo a atuagdo do

legislador no processo de intervencéo na esfera da liberdade.

2.5. A estrutura do tipo no pensamento do funcionalismo teleoldgico de Claus

Roxin e do Funcionalismo sistémico de Gunther Jakobs

Claus Roxin® estruturou seu pensamento a partir da critica ao finalismo de Hans

Welzel, sobretudo a proposta de vinculagdo do Direito Penal as estruturas logico-

8 V. WELZEL, Hans. O novo sistema juridico-penal, p.5.

82 /. ROXIN, Claus. Politica criminal y sistema del derecho penal. trad. de Mufioz Conde, Barcelona:
Bosch, 1972.
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objetivas, notadamente no que tange a importancia concedida as fungbes que

supostamente o conceito de agdo desempenharia na estrutura da tipicidade penal.

Em 1972, com a obra Politica Criminal e Sistema de Direito Penal, Claus Roxin®
elabora uma proposta para a compreensédo da relagao entre tipo e Direito Penal que

se diferencia em suas bases metodoldgicas da que consubstanciava o finalismo.

No campo do pensamento funcionalista roxiniano, passa a prevalecer a idéia de que
o Direito Penal, deve se construir a luz da politica criminal, importando
verdadeiramente as suas finalidades, sendo que, também se torna necessario
respeitar a construgéo de um Direito Penal que leve em consideragéo a necessidade

de tutela de bens juridicos.

O pensamento funcionalista teleoldégico de Roxin compreende que a desvinculagéo
as estruturas l6gico-objetivas que o finalismo havia trazido para o Direito Penal seria
fundamental para a construgéo de um Direito Penal centrado no homem, em que as

garantias individuais fossem respeitadas.

Salientava Roxin que “a construg¢do sistematica juridico penal ndo deve orientar-se
segundo dados prévios ontologicos (a¢do, causalidade, estruturas légico-reais, etc,),
mas ser exclusivamente guiada por finalidades juridico-penais™*. Nesse sentido, faz

interpretacbes da conduta condizentes com desvalor emprestado a mesma,

deixando de lado a base ontoldgica do conceito.

O exemplo mais significativo dessa posi¢do diz respeito a pratica de eutanasia. O
autor explica que aquele que desconecta maquina que mantém pessoa viva a seu
pedido, apenas no plano do fendmeno, realiza uma conduta comissiva.
Considerando que se deve privilegiar o significado social do fato, avalia a conduta
como omissiva, possibilitando desta forma que seja a conduta entendida numa

perspectiva normativa e compreendida como suspensdo de tratamento, ndo se

8 ROXIN, Claus. Politica criminal y sistema del derecho penal. trad. de Mufioz Conde, Barcelona:
Bosch, 1972.

8 ROXIN, CLAUS. Funcionalismo e imputacao objetiva no Direito Penal. Trad. e Introducao de Luiz
Greco. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p.205.
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aplicando a pena neste caso, em face de seu significado social. Deve-se ressaltar

que, ndo fosse esta a solugéo, haveria homicidio a pedido, punivel na Alemanha®.

A concepcdo de Roxin desconsidera a realidade fenomenolégica com que se
apresenta a acdo, por entender que, para realizar as finalidades politico-criminais,
aqueles que apresentam uma solucdo mais justa ao caso concreto, € preciso
desprezar o conceito de conduta de natureza ontolégica, pois, na pratica, cria

normativamente a conduta que se revela adequada para sua finalidade.

O autor alemé&o admite que seu sistema esteja calcado nas premissas neokantianas,
portanto, filosoficamente proximos do conteddo que sustentava teoricamente o
pensamento neoclassico do delito, de matriz causal-valorativa, distinguindo-se pela
substituicdo da referéncia abstrata aos valores da cultura pelos fins de politica

criminal das modernas teorias da pena.

A alteragdo que se demonstrou mais fundamental e impactante foi relacionada
inicialmente ao tipo, com a adog¢é&o da teoria da imputacao objetiva, que buscou além
da relagdo de causalidade e dos elementos subjetivos do tipo, a necessidade de
somente admitir-se a imputagdo de um tipo objetivo a um autor quando este

realizasse um perigo ndo permitido dentro do alcance do tipo.

Consoante Roxin, esta € a primeira vez que a teoria do delito substitui a categoria
cientifico-natural ou légica da causalidade por um conjunto de regras orientado em

fungéo das valoragées juridicas®.

Outra alteragéo considerada fundamental para Roxin se operou na estrutura da
culpabilidade, ao considerar que esta deveria ser tratada enquanto responsabilidade,
ou seja, ampliou-se seu alcance, admitindo-se que somente deveria ser aplicada

quando a necessidade de prevencgao geral ou especial da pena se realizasse.

Com estas contribuigdes, Roxin pretendeu criar um sistema que limitasse o poder de
punir do Estado posto que este somente pudesse atuar em situagdes de lesbes mais

gravosas aos bens juridicos mais fundamentais, sendo, para este autor, 0S

% Cf. ROXIN, Claus. Apreciacio juridico-penal da eutanasia. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais,
Sao Paulo, n. 32, 2000, p.22-23.

8 Cf. Roxin, Funcionalismo e imputacao objetiva no Direito Penal., p.207.
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mecanismos de imputacao objetiva e a vinculagdo da culpabilidade as necessidades

de prevencgéao geral e especial os instrumentos adequados para esta funcgéo.

No sentido de adogdo de uma concepcéo sistémica, Glnther Jakobs trabalha com
postulados da teoria dos sistemas de Luhmann para criar um sistema penal fundado
nas finalidades da pena, desvinculado das categorias I6gico-objetivas que tornavam

a ontologia o sustentaculo filoséfico do finalismo.

Jakobs®, apés Roxin, apresentou uma concepcdo frontalmente oposta ao seu
mestre Welzel, com uma concepgdo normativista diametralmente oposta ao

ontologismo finalista.

Jakobs despreza conceitos como agdo e bem juridico, compreendendo que sua
importancia para o Direito Penal é meramente descritiva, que, em verdade, o que
importa ao sistema penal € a finalidade da pena, que o sistema gira em torno da
necessidade de legitimidade da norma e que esta, provoca expectativas que quando

violadas devem ser corrigidas com a aplicagéo da pena.

Neste sentido, a proposta apresentada por Jakobs né&o contribui para a limitagéo do
agir estatal, pois, elementos fundamentais a estrutura da tipicidade e de contencéo
da intervengdo do Estado, tal qual a conduta e o bem juridico perdem sentido nesta

construcao sistémica.

Jakobs se preocupa mais notadamente em descrever como funciona o sistema,
buscando demonstrar as suas hipéteses de auto-reproducéo, tal qual na teoria dos
sistemas de Niklas Lumahnn, buscando deduzir seu sistema penal deste contexto,
fundamentando a criagcdo do sistema penal em um conjunto de expectativas que a

lei imp&e e que deve o cidad&o se adequar.

O delito & a violagdo destas expectativas, representadas pelas normas,
independentemente de seu contetdo, como se estivesse retornando ao pensamento

hegeliano de circularidade e de justificagdo da pena de forma exclusivamente

87Cf. Puig, Santiago Mir. Limites del normativismo em derecho penale, Revista Electrénica de Ciencia
Penal y Criminologia, ARTICULOS, RECPC 07-18, 2005, p.02, In
http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf, traducdo nossa. “Jakobs, aunque mas de veinte afios
mas tarde, presentd también su concepcion del Derecho penal como frontalmente contrapuesta a la
de su maestro Welzel, como una concepcién normativista diametralmente opuesta al ontologismo
finalista”.
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retributiva, criando com isto limites intransponiveis para a dogmatica de

impossibilidade de formulac&o de institutos garantistas.

Jakobs constrdi sua teoria a partir de uma concepcdo formal de sociedade, do
pressuposto de legitimidade das normas vélidas em uma dada sociedade®.Desta
forma, surge no sistema penal a concepgdo funcional-sistémica, fundada na
construgdo de identidades normativas que se caracterizam pela constru¢céo de

expectativas de condutas®®.

O processo evolutivo de construgdo da teoria do tipo demonstra que, de certa
maneira, em suas diversas configuragdes ao longo da historia, percebe-se a busca
por instrumentos que fornecessem garantias ao individuo, assim como elaboracdes
tedricas que fragilizaram a estrutura garantistica do tipo penal, tal qual o pensamento
de Gunther Jakobs.

A evolugcéo da teoria da conduta seguiu a evolugéo da teoria do tipo, que, com o
finalismo se tornou uma estrutura indiciaria da ilicitude, que deixou de ser avalorado,

incorporando, portanto elementos subjetivos a sua estrutura.

Toda esta evolucdo na construgdo da teoria do tipo persegue, até os momentos
atuais, a dogméatica penal, tal qual uma verdadeira obsessédo cientifica, sendo os
funcionalistas, hoje, os principais criticos da fungdo dogmética (puramente) que o

tipo penal adquiriu ao longo da historia.

Alguns adeptos do movimento funcionalista® compreendem que as finalidades de
politica criminal ou da pena sdo mais fundamentais & teoria do injusto que a
manutengcdo de estruturas dogmaticas rigidas, como os elementos tradicionais do
delito, que sé&o vistos enquanto instrumentos de engessamento da evolugcdo da

teoria do delito se interpretados a luz dos pressupostos finalistas ou causalistas.

8 cf. JAKOBS, Gunther. Direito Penal do Inimigo. org. e intr. MOREIRA, Luiz; Oliveira, Eugenio
Pacelli de. Trad. Gercélia Batista de Oliveira Mendes. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2008, p.xix,
introducao.

8 Cf. JAKOBS, Op.cit, p.xix, introducao.

% ver Roxin, ROXIN, Claus. Derecho Penal. Parte General: Fundamentos. La estrutura de la teoria
del delito. Tomo I. Trad. de La 22 Ed. Alemana y notas por Diego Manuel Luz6n Pena;Miguel Diaz y
Garica Conleddo; Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1999; JAKOBS, Gunther. Derecho
Penal — parte general: fundamentos y teoria de la imputacion. trad. Joaquin Cuello Contreras e Jose
Luis Serrano Gonzales de Murillo. Madrid: Marcial Pons, 1995. CANCIO MELIA, Manuel; SUARES
GONZALEZ, Carlos e PENARANDA RAMOS, Enrique. Un nuevo sistema del derecho penal:
Consideraciones sobre la teoria de la imputacion de Ginther Jakobs. Buenos Aires: 1999 e outros.
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Raul Chaves®, j4 em 1958, opunha-se, por outros motivos, ao que chamou de
exagerado valor atribuido a tipicidade, por si sO, incompetente para refrear os
impulsos de um estado arbitrario que poderia utiliza-la até mesmo “como um meio
auxiliar técnico”. Isto porque, como explicava ou autor, € possivel a criagdo de tipos

abertos, indefinidos, atendendo-se to s6 ao sentido literal da reserva legal.

Ocorre que, € possivel opor a tais argumentos, com consisténcia, a compreenséo de
que é possivel uma interpretacdo da teoria do tipo e seus elementos a luz da
Constituicdo sem necessidade de desprezo as estruturas logico-objetivas que o

integram, notadamente a conduta.

A busca de instrumentos de contencdo ao arbitrio estatal € em verdade a busca de
limites ao poder punitivo do Estado, de limites que consideramos serem necessarios

ao desenvolvimento de um Direito Penal de Garantia.

Dentro deste contexto, surge a teoria da conduta, enquanto elemento principal da
estrutura do tipo penal e, portanto, seu elemento central. Desta forma, € clara a

evolugdo da teoria da conduta em paralelo & evolugéo da teoria do tipo.

A origem do conceito de conduta, mais precisamente o desenvolvimento cientifico de
sua teoria, confunde-se temporalmente com o desenvolvimento do Direito Penal
enquanto Ciéncia. Em verdade, a ciéncia penal se estrutura a partir do conceito de
conduta, em que pese as origens do conceito anteceder a criacdo do sistema causal
do delito, entretanto, sem a forga estrutural que passou a obter dentro do sistema

causal.

8 CHAVES, Raul. Da tipicidade penal. Bahia: Artes Gréficas, p.94.
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CAPITULO Il = O MODELO ESTRUTURAL DO DELITO E A CONDUTA
ENQUANTO ELEMENTO DOGMATICO CENTRAL

3.1. As origens do conceito de conduta

Hegel é apontado historicamente como o autor que deu origem ao conceito de a¢ao,
posto que, identificou a acdo enquanto expressdo da vontade vinculada a
culpabilidadegz. Neste sentido, também Paulo Cezar Bussato, ao afirmar que os

discipulos de Hegel efetivaram a definitiva separacéo entre acéo e culpabilidade®.

Esta separacéo entre acdo e culpabilidade, se traduz, de certa forma, em um reflexo
do pensamento de Hegel quanto a finalidade da pena, em uma perspectiva de
natureza estritamente retributiva, sendo a acdo neutra em sua fei¢cdo psicoldgica e a
culpabilidade o reflexo psicoldgico do atuar do agente, ndo existindo entretanto, uma

unidade metodoldgica entre ambos.

Radbruch diz que coube aos hegelianos o mérito de haver conseguido materializar o

conceito de acdo, o qual, antes deles perambulava como um espirito sem nome e

2 Cf.HEGEL, George Wilhelm Friedrich. Lecciones sobre la filosofia de la historia universal. 6. reimp.
trad. de José Gaos. Madrid: Alianza Editorial, 1997, p;102-103.

% Cf. Bussato, Paulo Cezar. Direito Penal e acdo significativa: Uma analise da funcdo negativa do
conceito de acdo em Direito Penal a partir da filosofia da linguagem. Rio de Janeiro: Lamen Juris,
2005, p.1.
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sem forma. Entretanto, este conceito consistia em uma interseccdo entre a propria

acao e a imputacdo, como se fosse um conceito valor®™.

Para os hegelianos, somente o que é imputavel € a agdo e somente o que é acao
pode ser considerado imputavel, a imputacdo se torna o juizo pelo que se expressa
que o ato é uma acgéo®™, com ele seria possivel se atribuir 0 aspecto externo do
comportamento a vontade do sujeito®. Isto significa que o comportamento do suijeito
vincula-se a vontade formando um juizo de imputagcdo, capaz de reprovacdo pelo

direito.

Esta construgéo foi superada com o desenvolvimento no Direito Penal do sistema
causalista do delito, ou naturalista, que se estruturou a partir de um conceito de agao
de ordem naturalista, calcado nos pressupostos do positivismo filoséfico,

confirmando-se, conforme apontado, sua vinculagéo com a teoria do tipo.

A construcdo do conceito de conduta se revelou enquanto prioritario aos dogméticos
em face da necessidade de criagdo de instrumentos de enlace entre os elementos

do sistema juridico e de criacdo de uma estrutura coerente para o delito.

A criagdo desta estrutura tinha como pressuposto a possibilidade dos elementos
dogméticos criados fornecessem seguranga ao conceito de crime e possibilitasse,

em tese, a explicagdo do fendbmeno do delito de forma cientifica.

A polémica em torno do conceito de acdo encontrou seu apice nos debates
histéricos travados entre os adeptos da teoria causal e da teoria finalista da acéo,
posto que a contraposi¢do entre os conceitos de conduta terminavam por fornecer
0s principais elementos do sistema, ganhando importancia as fungdes que a teoria

da acao deveria cumprir®’

O conceito de agéo surgiria como um genus proximum, sob o qual se subsumem

todos os outros pressupostos do crime, um conceito naturalista, pré-juridico que se

%Cf. MEZGER, Edmund. Tratado de derecho penal. Nueva edicion, revisada y puesta al dia por José
Rodriguez Munoz. Tomo |, Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado, 1955, p.189-190.

% Cf. MEZGER, Tratado, p.190.

% BACIGALUPO, Enrique. Sobre a teoria da acao finalista e sua significacio no Direito Penal. Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais. Vol.52, Sdo Paulo: RT, Janeiro-fevereiro — 2005, p.136.

7 Cf. BUSATO, Paulo César. Direito Penal e Acéo Significativa: Uma Analise da Funcio Negativa do
Conceito de Acdo em Direito Penal a Partir da Filosofia da Linguagem. Rio de Janeiro: Lamen Jdris,
2005, p.34.
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esgota em um movimento voluntario causador de uma modificacdo no mundo

exterior®,

Conduta na perspectiva causal é o reflexo de um movimento corporal voluntério, a
vontade, em verdade, é entendida como voluntariedade e ndo como reflexo de uma

manifestacéo do elemento subjetivo do agente.

A acgéo se constitui na base comum de todas as formas de aparicdo do delito,
abrangendo tanto o fazer como o néo fazer e serve de base tanto aos delitos

comissivos, quanto aos delitos omissivos, os fatos dolosos e os fatos culposos®.

A conduta e a afirmagéo de seu conceito pelos causalistas surgem como reflexo de
uma perspectiva positivista naturalista, vinculada aos conceitos do positiviSmo
Contiano, que adotavam o método das ciéncias naturais para conferir validade as

ciéncias culturais.

A construcdo da dogmaética penal, portanto de seus elementos, possibilitou a criagdo
das teorias da tipicidade, da antijuridicidade e da culpabilidade, e, por consequéncia,
da elaborag&o do conceito de conduta que acompanhou a evolugéo histérica e que

se afirma enquanto uma estrutura dogmética fundamental a teoria do tipo e do delito.

Os conceitos de tipo, antijuridicidade e culpabilidade passaram a ser elaborados a
partir da criagdo do conceito de agédo levando-se em consideragdo a estrutura da
acdo de natureza pré-tipica e mecanica, sendo este elemento aquele do qual

passam a derivar todos os outros da estrutura do crime.

Esta forma de compreenséo da agéo e seus reflexos tém a vantagem de possibilitar
uma compreensdo unificada em face da caracteristica de enlace que passa a ter a
acdo, mas, de outra forma, transformou todas as categorias do crime dela

dependente, o que de certa forma pode levar a uma estrutura de compreenséo do

% GRECO, Luiz. Introducado & dogmatica Funcionalista do Delito. Em comemoracao aos trinta anos de
“Politica criminal e sistema juridico-penal” de Roxin. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. Ano 08.
Out-Dez-2000, n°32, Sao Paulo: RT, p.122.

% Cf. MAURACH, Reinhart. Tratado de Derecho penal. Prol. de Octavio Peres-Vitoria Moreno. Trad y
notas de Juan Cordoba Roda. Barcelona: Ediciones Ariel, 1962, p.182-183. “Constituey la vase
comum de todas |&s formas de aparicion Del delito; abarca tanto el hacer corporal como el no hacer,
sirve pues de base al delito de comission y al de omision. Compreende tanto los casos em los que la
voluntad rectora anticipa el resultado tipificado(hechos dolosos), como aquellos em los que la
voluntad esta dirigida a um resultado distinto al tipico causado por el autor(hechos culposos).
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fendbmeno do crime rigida e fora do contexto valorativo-histérico que deve permear

os institutos juridicos.

De certa forma, também ndo ha que se apontar como equivocado este processo de
enlace, apenas que a estrutura cientifica do positivismo naturalista ndo se coaduna
no atual momento histérico com um Direito Penal de garantia voltado para tutela de
valores e que possa utilizar de um conceito de a¢éo de bases ontolégicas para esta

funcéo.

Isto significa que durante a construcdo do conceito de conduta, se a perspectiva era
de possuir um conjunto de elementos que, unificados por um instituto juridico — a
acado — pudesse fornecer a condicao necessaria para compreender o Direito Penal
enquanto ciéncia, este objetivo foi alcancado. A pretensdo de denominar-se ciéncia
se firmou, entretanto, o conceito de agédo somente realizou suas fungbes de maneira
concreta com o finalismo e a adogdo de um conceito de conduta de bases

ontolégicas.

3.2.A conduta enquanto elemento central da estrutura dogmética do delito

Costuma-se dizer que a acdo é o elemento basico e essencial do crime, que se

IlOO

define como conduta tipica, antijuridica e culpavel™, mas esta afirmacdo nédo é

absoluta para a doutrina'®, afirmando-se correntemente que a agdo somente

interessa enquanto estrutura normativa, alheia a realidade fenoménica.

Segundo Fragoso,

Esta definicdo € correta, mas imprépria, pois contempla o crime como
realidade fenoménica, mas, sim, como instituto juridico. O Direito € um
complexo de normas que constituem objeto da dogmatica juridica. Nao é
missdo do jurista estudar a realidade social na elaboragdo cientifica do
direito vigente.”

100 FRAGOSO, Heleno Claudio. Conduta Punivel. p.175.
101/ FRAGOSO, Conduta Punivel; p.175.
102 5p.cit, p.175.
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Entende Fragoso, que a perspectiva de extragdo de um conceito de conduta a partir
da realidade fenoménica nao pode imperar, tendo que vista que este ndo é o objeto
do Direito e sim, a norma, destacando néo ser missédo do jurista estudar a realidade
e sim a norma. Ocorre que, a referéncia ao proprio estado fenoménico que a acao
representa, denota a impossibilidade de desprezar tal estado de fato, ou seja, sua
perpsectiva ontoldgica, razdo pela qual o jurista ndo pode desprezar os dados que a

realidade Ihe apresenta sob pena de desconexé&o do fato com a norma.

Admite o autor que, sem duvida, a conduta punivel integra a tipicidade como
componente da parte exterior do delito e que a andlise de um conceito de crime
revela que ele apresenta, em primeiro lugar, a descricdo objetiva de um
comportamento humano e, de que a afirma¢é@o que o crime € uma acao tipica ndo é
incorreta, mas parte de uma consideragdo do crime como fato, que nao seria
admissivel na Ciéncia do Direito, sem negar a preexisténcia da conduta como

realidade em relacdo & norma'®,

Luis Greco ressalta, levando em considerac&o a doutrina alema, que o desinteresse
pelo tema “teoria da conduta” é generalizado na doutrina, sendo poucos 0s que
conferiam certa importancia a este instituto da dogmética, ndo sem raz&o, segundo o

autor®®,

O apontamento, entretanto, realizado nestas consideragfes se refere a realidade da
ciéncia penal alem@, que no seu estagio atual importar-se-ia mais precisamente com
a criacdo de critérios para imputagdo objetiva do resultado que pudessem conferir

uma realidade mais pragmatica ao Direito Penal.

Salienta Luis Greco que a controvérsia sempre girou em torno da aceitagdo de um
conceito de acéo pre-tipico ou de absor¢do do conceito dentro do tipo penal, sendo

que, a acao terminaria por desempenhar para os autores que aceitam sua condigao

103

1on Cf. Fragoso, Conduta Punivel, p.176.

Cf. GRECO, Luiz. Tem futuro o conceito de acao? Temas de Direito Penal. Parte Geral. Coords.
Rio de Janeiro, Renovar, 2008, p.149. Neste sentido, o autor aponta Roxin, ao adotar um conceito
pessoal, Jakobs e Shunemann.. Na doutrina espanhola, aponta o autor que os finalistas de hoje sédo
os principais defensores do conceito de conduta como fundamental a teoria do crime, dentre eles,
Cerezo Mir, Gracia Martin e Moreno Hernandez. No Brasil, aponta também que a forte influencia do
finalismo seria responsavel pela discussdo mais detida do conceito de acao, sendo Bittencourt,
Juarez Cirino e Regis Prado os principais responsaveis por esta corrente e aduz ainda que, Paulo
Busato e Fabio Guaragni também trabalham o tema, mas em perspectivas diversas, ou

seja, Busato em uma linha da teoria da agéo significativa de Vives Anton e Guaragni em uma linha
constitucionalista.
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pré-tipica uma série de fungbes, como a compreenséo de todas as formas de crime

e a de limitagdo para o legislador punir ndo-a¢ées'®.

Neste sentido, aponta Luis Greco que o conceito de agdo e sua importancia tém
entrado em declinio, por conta de uma virada pragmética nas ciéncias penais de
concessdo de importdncia apenas aos conceitos que sirvam, com efetividade a

solug&o de problemas préaticos™.

Nesta linha pragmética, Greco salienta que o conceito de acdo somente poderia ter
importancia no sentido de servir de apelo para o jurista de que o crime ndo é sé uma

série de valoragées, mas possui um substrato real™"’.

Compreensao esta que, sem duavida, revela uma preocupacdo do autor com a
pragmatica, mas que, desconsidera a realidade e a necessidade de estruturacdo dos
conceitos juridicos a partir da realidade, de suas estruturas ontoldgicas, afim de que
possam ofertar garantias aos individuos e criarem uma melhor conexao entre o

Direito e a realidade.

Afirma Greco que por isto € importante que antes da primeira valoracdo da
tipicidade, existe algo que ja se valora e, para cumprir esta fungéo néo seria preciso
definir um conceito de agéo, bastaria fazer a referéncia a linguagem cotidiana de que
acao é simplesmente, acao'*®

Ora, néo resta duvida que a proposta de Greco, de simplificar o conceito de acéo,
termina por se render a uma perspectiva ontolégica, pois admite nela um substrato
real, ndo conseguindo se desvincular da proposta finalista, mesmo reduzindo o

conceito a um jogo de linguagem e buscando diminuir a sua importancia.

Conceituar acdo como sendo simplesmente acéo, é reconhecer sua base ontoldgica
e sua referéncia as estruturas I6gico-objetivas, ainda que ndo expressamente. Deve-
se salientar que reduzir o significado de um termo a uma perspectiva eminentemente

linglistica & reduzir a forca da realidade e submeter a construgdo do Direito a

105

o0 Cf. GRECO, Tem futuro o conceito de acao?, p.153-154.

GRECO, Tem futuro o conceito de agao?, mesma pagina.
07 cf. GRECO, Op. Cit, p.169.
198 cf. GRECO, Op. Cit, p.169.
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vontade aleatéria do intérprete. E também conceder um aval prévio as construcdes

do legislador, nem sempre em harmonia com os interesses do cidad&o.

Sem duvida, questiona-se na atualidade a funcionalidade do conceito de agéo para
cumprir esta fungéo global de garantismo diante da onipoténcia do Estado na sua

atividade punitiva.

Ocorre que, conforme serd demonstrado ao longo do trabalho, o conceito de acéo é
fundamental & construgdo de qualquer sistema penal que ndo pretenda deixar
aberturas puramente dogmaticas para a constru¢do de tipos penais violadores da

liberdade humana.

N&o cabe ao conceito de agdo exclusivamente a fungéo de limitagdo do agir punitivo
estatal, mas possui ele papel decisivo neste processo de construgdo do Direito Penal
de garantia, pois vincula o legislador, na construcdo da tipologia penal a realidade, e,
portanto, as estruturas logico-objetivas, e, o que se revela mais fundamental, a

estrutura finalistica da acdo enquanto estrutura l6gico-objetiva.

3.3. As funcgdes tradicionais da conduta no ambito da estrutura do delito

3.3.1.Funcéo de classificacéo;

Enunciar quais as fun¢des e explica-las ndo tem por finalidade demonstrar que elas
se exaurem nas que se aponta, mas, sim, que estas se demonstram como as
fundamentais. A funcdo de classificacdo da acdo também é situada como uma
funcdo de unificagdo, pois, propde que a agdo se constitua em elemento apto a

unificar todas as formas de crime.

O que constitui o delito parte do conceito de acdo, ele tem nesta fungdo a
capacidade de construir de forma coerente e unificada o crime, de maneira que um
conceito Unico de acdo seja capaz de explicar o crime doloso e culposo e os delitos

COMISSiVOS € OMiSSivos.

57



Mezger entende que o conceito de agdo possui um duplo significado no sistema
juridico penal, e, um destes é referente a sua fungéo classificatoria, pois representa
a mais alta unidade do Direito punitivo'®. A funcdo de classificacdo também é
denominada de fungcédo de enlace e requer que a acdo, sem adentrar a posteriores
juizos de valor, possua um conteudo material tal que ditos juizos se Ihe acrescentem

de modo concreto*°.

Conforme se demonstrard no Capitulo V, ao tratar da conduta no finalismo, a acéo
possui esta capacidade classificatoria, posto que o conceito defendido neste
trabalho parte do pressuposto de que a acdo, enquanto conceito de bases
ontolégicas, portanto, pré-tipica, tem a capacidade de construir a estrutura da teoria

dos crimes dolosos e culposos e comissivos e omissivos.

A funcéo classificatéria, em virtude da qual a acdo se constitui em fator comum a

111

todos os tipos de delitos, capaz de englob&-los™, tem sido a primeira tentativa de

designacgéao de fungdes ao conceito de acéo.

A aceitagdo da capacidade classificatéria do conceito de agéo, entretanto, ndo é
unanime, ao contrario, se subdivide de acordo inclusive com a aceita¢éo do critério
finalista de conduta ou ndo, sendo os criticos do sistema finalista os maiores

detratores das fungées exercidas pela agdo**.

Neste sentido, Paulo Bussato diz que o que deveria inicialmente ser tratado apenas
como um aspecto comum entre distintos comportamentos delitivos passou a ser um
conceito absoluto, um género incapaz de ofertar resposta as supostas dificuldades
de estabelecimento de diferencas e explicagdes para a distingdo entre comes

culposos e dolosos e comissivos e omissivos™3,

19 cf MEZGER, Edmund. Tratado de Derecho Penal. Nueva edicion, revisada y puesta al dia por

José Rodriguez Munoz. Tomo |, Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado, 1955, p.172.

119 SANCHEZ, Jesus Maria Silva. Sobre los movimentos “impulsivos” y el concepto juridico-penal de
accion, p.1, traducdo nossa.

11 SANCHEZ, Jesus Maria Silva. Sobre los movimentos “impulsivos” y el concepto juridico-penal de
accion. Anuéario de Derecho penal y ciéncias penales, Tomo 44, fasciculo 1, 1991, p.1, traducdo
nossa.

12y, por todos, ROXIN, Claus. Derecho Penal. Parte General.Fundamentos. La Estrutura de La
Teoria Del Delito. Tomo I. Trad. de La 22 Ed. Alemana y notas por Diego Manuel Luzén Pena;Miguel
Diaz y Garica Conleddo; Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1999; JAKOBS, Ginther.
Derecho Penal — parte general — fundamentos y teoria de la imputaciéon. Trad. Joaquin Cuello
Contreras e Jose Luis Serrano Gonzales de Murillo. Madrid: Marcial Pons, 1995.

113 cf. BUSATO, Direito Penal e acao significativa, p.48.
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3.3.2.Funcéo de limite ou negativa;

O conceito de acdo aqui assume sua maior relevancia, posto que, se busca através
dele limitar o atuar do Estado apenas as hipoteses em que manifestagdes humanas

realizadas através de acdes ocorram.

Aqui, “o conceito de agao deve cumprir uma fungéo de excluséo dos fendmenos que
nao apresentam os requisitos para configurar-se nem mesmo como agao e por isso,

ndo merecem qualquer considerac&o no Ambito das demais categorias do delito™".

No ambito do cumprimento desta fungédo, cabe declarar a impossibilidade de
verificar-se a ocorréncia de agdes humanas nas atividades de animais, nas pessoas
juridicas, movimentos reflexos e forgca maior. Trata-se de uma fun¢do mediante a
qual séo excluidos, a priori, aqueles processos que em nenhum caso podem levar a
alcancar relevancia penal**.

Cumprindo esta func¢éo, ndo podem ser incluidos como crime os estados de pessoa,
atitudes ideoldgicas, religiosas, politicas, que retratam modos de ser e ndo condutas,

aptas a reprovabilidade penal.

O sustentaculo juridico para admissibilidade desta funcdo negativa se encontraria no
principio da legalidade e na propria estrutura l6gico-objetiva da acdo, em sua

condigdo enquanto fendmeno ontolégico.

114 BUSATO, Direito Penal e ac&o significativa, p.53.

15 SANCHEZ, Jesus Maria Silva. Sobre los movimentos “impulsivos” y el concepto juridico-penal de
accion, p.2.
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CAPITULO IV — A CONSTRUCAO DE UM MODELO TEORICO DE CONDUTA NA
PERSPECTIVA CAUSALISTA

4.1.Um modelo de matriz naturalista;

O conceito causal de acdo surge enquanto um modelo de matriz naturalista,

16 & Beling'!’ e desenvolvido por

elaborado em finais do século XIX por Von Liszt
Radbruch™®, proporcionando uma transformagéo do conceito de ag&o, como reagao
a concepcdo hegeliana que antecedeu esta construcdo tedrica e foi exposto no

capitulo anterior.

O conceito causal de acao, do sistema classico do delito foi produto da influéncia da
ciéncia juridica do positivismo imperante em sua época. Segundo o ideério cientifico
do positivismo, era necessario proceder na Ciéncia do Direito igual as ciéncias da
natureza, que haviam progredido consideravelmente no século XIX, rechagando

toda dependéncia da filosofia™.

118 | |SZT, Fran Von. Tratado de Direito Penal Allemao. Trad. da ultima edico e comentado por José

Higino Duarte Pereira. Tomo I, Rio de Janeiro: Briguiet e C. Editores, 1899.

Y7°cf. VALLEJO, Manuel Joaquin. El concepto de accion em la dogmatica penal. Colex, 1994, p.22,
citando a obra Grundzugen do autor.

18 of. VALLEJO, Op. Cit, p.22.

119 cf. VALLEJO, Op. Cit, p.26.

60



Em verdade, os excessos da abstracdo filoséfica do idealismo absoluto levou a
reacdes do positivismo, expressdo da metafisica naturalista do século XIX segundo

120

Machado Neto ", e que tinha em Augusto Comte seu principal referencial tedrico.

A metafisica e a religifo, para Comte, eram expressdes intelectuais de épocas
anteriores em que o homem n&o tinha ainda o dominio da natureza, sobrevindo a
ciéncia como fundamental para a libertacdo do mundo das explica¢fes teoldgicas e

metafisicas®?.

No positivismo, o a realidade seria explicada através do método experimental,
proveniente das ciéncias naturais e a adocdo deste método seria consequéncia

natural da evolug&o do espirito humano.

Com fundamento, portanto, nesta construcao cientifica do positivismo, foi elaborada
a teoria causal da a¢éo, de matriz naturalista, conforme j& referenciado, de natureza
mecanicista e reducionista, pois, de alcance tedrico limitado para um Direito Penal

de garantia, ainda que esta ndo fosse a perspectiva almejada naquele momento.

Acdo é todo ato proveniente da vontade que ponha em perigo interesses
juridicamente protegidos, um movimento corporal, trata-se, portanto, de um conceito
unitdrio compreensivo tanto da agdo em sentido estrito como uma omissdo, um
impulso voluntério ou a inervagdo voluntaria causadora de uma modificagdo do

mundo exterior, perceptivel por todos os sentidos'?%.

Em busca de coeréncia para o sistema construido ndo faltaram autores, como refere
Anibal Bruno que afirmaram ser a omissdo também um movimento, ja que consiste
em atividade neuromuscular. Da mesma forma ocorreria com os delitos formais, nos
quais o resultado naturalistico aconteceria no plano da subjetividade e por isto ndo
sdo constatados exteriormente®®. Assim ocorreria, por exemplo, com os crimes
contra a honra que produziriam no ambito interno da vitima alteracdes de natureza

biopsiquica.

120 MACHADO NETO, A.L. Filosofia da Filosofia: Introducédo Problematica a Filosofia. Cadernos de

Textos, Cursos, Mementos e Sinopses. Salvador: Publicagcdes da Universidade da Bahia, 1958, p.38.
121 cf. MACHADO NETO, Op. Cit, p.39.

122 cf. VALLEJO, Op.Cit, p.23.

123 BRUNO, Anibal. Direito Penal: Parte Geral. Tomo I. Introducdo. Norma Penal e fato punivel. 3.ed.
Rio de Janeiro: Forense, 1967, p.309.
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Este pensamento é, na visdo do mesmo autor, uma deformacdo da realidade, sem
relagdo direta com o fato punivel, sendo a inatividade muitas vezes superior ao

tempo em que o individuo deveria praticar a agéo™*.

Maurach acrescenta restrigcdes ja referidas, afirmando que:

Os requisitos postulados pela teoria naturalista da acdo, como puro fator
causal, podem ser necessariamente escassos. A acdo pertence tao
somente 0 que segundo uma consideracdo naturalista produz o resultado
tipico; acéo é a causacéao do resultado com forcas mensuraveis segundo as
leis da natureza'®®

Desta maneira, ndo importa o conteddo da vontade e ndo interessa a acao que 0
autor deseje praticar, sendo a mera causagéo de certas consequéncias por um ato

voluntario, cujo contetido n&o tem importancia®?.

Sem duavida, este conceito leva a constatacdo de que o doente mental pratica uma
acao, excluindo-se, entretanto, do contexto da conduta, a vis absoluta ou as ac¢des

decorrentes de um ataque eplépitico ou ato reflexo.

Deve-se notar que a referéncia as forgcas da natureza como instrumento de
causacao dos resultados, impulsionador decisivo da agdo, vincula de forma
injustificavel uma ciéncia de natureza cultural as ciéncias da natureza excluindo as

tendéncias subjetivas do comportamento.

O conceito causal de acdo, cm sua distingdo entre processo causal externo,
independente da vontade do sujeito e o contetudo da vontade, constituiu a base do
sistema de Von Liszt, Beling e Radbruch, conhecido hoje como sistema classico do

delito.

O sistema classico do delito caracterizou-se, portanto, pela descri¢cdo objetiva do tipo

e por uma acdo considerada neutra, estando a esfera da direcdo da vontade na

12BRUNO, Anibal. Direito Penal: Parte Geral. Tomo I. Introduc&o. Norma Penal e fato punivel. 3.ed.

Rio de Janeiro: Forense, 1967, p.267.

12> MAURACH, Reinhart. Tratado de Direito Penal, p.198. “Los requisitos postulados por la teoria
naturalista de la accién, como puro factor causal, pueden ser necesariamente escasos. La accién
pertenece tan solamente lo que segun una consideracdo naturalista produce el resultado tipico;
accion es la causacion del resultado con fuerzas mensuraveis segun las leyes de la naturaleza”
126 cf. VALLEJO, Op. Cit, p.23.
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culpabilidade, sendo a conduta apenas um movimento voluntério que causava uma

alteracdo na realidade exterior.

Considerar o elemento subjetivo como integrante da culpabilidade, o que excluia a
finalidade como um elemento da acgéo, pois esta é essencialmente neutra, se torna
no principal obstaculo para uma aceitagdo mais abrangente no século XX da teoria
causalista do delito, significando a raz&o da derrocada dos postulados do positivismo

cientifico no Direito Penal.

4.2. A concepcao de Von Lizst

Acdo, para Von Liszt, é o “facto que repousa sobre a vontade humana, a mudanga
do mundo exterior referivel & vontade do homem. Sem acto de vontade ndo ha
acc¢ao, nao ha injusto, ndo ha crime”'?’. Salientava o autor que, “ndo ha injusto, ndo

ha crime sem uma mudanca operada no mundo exterior, sem um resultado™,

Fundado nesta idéia, pretende Von Liszt construir um conceito de agdo que seja
eminentemente naturalista, com a omissdo e a comissdo integrando um conceito

naturalistico de acao.

z

Salienta Von Liszt que, “Commissdo é a causagdo do resultado por um acto de
vontade. Este apresenta-se como movimento corpéreo voluntario, isto é, como
tensdo (contrac¢do) dos musculos, determinada, ndo por coac¢do mechanica ou
psycho-physica, mas por ideas ou representacdes e effectuada pela inervagdo dos

nervos motores”?°,

Entende o autor que os dois elementos igualmente importantes da idéia de agéo
como comissdo sdo o resultado e o movimento corpéreo™®, o que, dentro de sua
construgdo teorica revela coeréncia, pois, compreendendo a agdo enquanto

instrumento mecéanico e natural, a relacdo com um resultado naturalistico é imediato.

27| ISZT, Fran Von. Tratado de Direito Penal Allemao. Trad. da ultima edico e comentado por José

Higino Duarte Pereira. Tomo I, Rio de Janeiro: Briguiet e C. Editores, 1899, p.193.
1281 |SZT, Op. Cit, p.193.
129 |S7T, Op. Cit, p.198.
1%0| |SZT, Op. Cit, p.198.
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O resultado, para Von Liszt, € referido ao movimento corpéreo como causa,
produzido por ele, estando entrelagados como numa relagdo de causa e efeito,
mecanicista, perspectiva frontalmente contraria a fase metafisica representada pela

escola classica.

A contraposicdo as posi¢des da escola classica se revela enquanto uma evolugéo
natural do pensamento cientifico no século XIX, um movimento intelectual que
seguiu a evolugdo primeira das ciéncias naturais e que, como era de se esperat,

terminou por influenciar as ciéncias culturais.

A liberdade que as ciéncias culturais alcangaram em relacdo as ciéncias naturais
somente se manifestou no século XX e Von Lizst, um dos principais nomes
representativos do pensamento positivista naturalista na Ciéncia do Direito, teve sua
construgdo juridico-penal superada apenas ao longo deste mesmo século,

notadamente com o crescimento do finalismo.

A evolucédo para o finalismo, entretanto, ainda perpassa pelo pensamento causal-
valorativo, que inicia o processo de desvinculagdo do pensamento naturalista puro,
ndo se podendo olvidar a importancia do pensamento de Von Liszt na constru¢éo do
conceito de acdo e do sistema penal causalista, pois conferiu ndo apenas um
conceito a conduta, mas estabeleceu uma relagéo precisa, ainda que posteriormente

superada, entre esta e o tipo penal.

A concepcgdo de Von Liszt se ressente dos mesmos equivocos defendidos pelos
demais autores causalistas, principalmente de consideragéo da estrutura da agéo
enquanto neutra, desprovida do contetdo da vontade, incapaz, portanto, de retratar
o principal sentido da conduta humana, que é a capacidade do ser de guiar o curso

causal de suas agoes.

4.3. Areconstrugédo do conceito na perspectiva causal-valorativa

A construcdo na perspectiva causal-valorativa encontra em Mezger seu principal

expoente — pode-se apontar Mayer e Radbruch como os outros grandes expoentes
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desta corrente - de influéncia notadamente neokantiana, ao incorporar o sistema de

valores a concepg¢éo causal pura do naturalismo representado por Liszt e Beling.

Esta concepc¢do, denominada de neoclassica, tem seus fundamentos filoséficos
extraidos da denominada escola de Baden na Alemanha, desenvolvida nas
primeiras décadas do século. XX, e que buscava excluir o Direito do mundo do ser e
inclui-lo em uma zona intermédia entre o ser e o Dever-ser, como ciéncia do espirito,

axiologica™".

A escola de Baden deixou legado filoso6fico substancial para os adeptos da corrente
causal-valorativa, escola representada por Windelband e Rickert, além de Lask,

Radbruch y Sauer.

Segundo Welzel,

As duas doutrinas do valor mais significativas da atualidade foram
constituidas desde o kantismo sub-ocidental alemao(Wildelband-Rickert) e
da fenomenologia(Scheler-Hartmann). Segundo ambas doutrinas o valor
nao pertence a realidade sendo a um estrato ideal. De acordo com as
primeiras, o valor resulta ser algo simbdlico. Segundo a outra doutrina, é
uma qualidade ideal de sentido. E os objetos reais sdo somente bens aos
quais estdo aderidos os valores irreais. Dessa maneira, 0 sujeito esta
localizado em frente a um império de valores irreais que se dirige a ele
como ‘dever*®

Windelband observa que, além do mundo dos fatos, da realidade dada
naturalmente, além do mundo do ser, ha o mundo do dever ser, que nao constitui
objeto da experiéncia. O mundo do dever ser € um pressuposto da experiéncia em
todos os pontos de vista: como conhecimento, como a¢géo moral e como sentimento

estético’®?,

O mundo do ser é o mundo da natureza, o do dever ser € o mundo dos valores

espirituais autbnomos, o mundo da liberdade. A filosofia ndo é criadora de valores,

31 cf. DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito Penal: Parte Geral. Questdes Fundamentais. A doutrina

Geral do Crime. Tomo |. Coimbra: Coimbra Editora, 2004, p.227.

132 WELZEL, Hans. Causalidad y accion: Estudios de derecho penal. Trad. por Gustavo Eduardo
Aboso y Tea Low. Buenos Aires: Editorial IBEF, 2003, p.137, “Las dos doctrinas Del valor mas
significativas de la actualidad fueron constituidas desde elkantismo sub-aleman(Wildelband-Rickert) y
la fenomenologia(Scheler-Hartmann). Segun ambas doctrinas el valor no pertence a la realidad sino a
um estrato ideal, De acuerdo com la primiera, el valor resulta ser algo simbdlico. Segun la outra
doctrina, es uma calidad ideal de sentido. Y los objetos reales son solo ‘bienes’, a los cuales estan
‘adheridos’ los valores irreales.De esa manera, el sujeto esta ubicado frente a um império de valores
irreales que se acerca a el como deber.”

133 Cf. REALE, Miguel. Fundamentos do Direito. 3.ed., fac simile da 2.ed rev. Sdo Paulo: RT, 1998,
p.175.
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mas ela descobre, no caos da experiéncia, os valores cujo sistema representa a

cultura humana®®®,

A cultura representa, para Miguel Reale:

O complexo rico e multifacetado reino da criagdo humana, de tudo aquilo
gue o homem consegue arrancar a fria seriacdo do natural e do mecanico,
animando as coisas com um sentido e um significado, e realizando através
da Historia a missédo de dar valor aos fatos e de humanizar, por assim dizer,
a Natureza™®.

Neste sentido, o Direito somente pode se inserir nas ciéncias culturais, tendo esta
concepcao se tornado possivel apenas em face da mudanca de método operada
pelos neokantianos. A alteracdo do método foi fundamental para distinguir sua
proposta cientifica da proposta do positivismo naturalista, pois, o método das
ciéncias culturais procura trazer os valores transcendentais como insitos ao direito e

necessarios para a sua construcao.

Adota Mezger o entendimento de que a acdo pode funcionar como uma categoria
superior, apta a servir de instrumento de classificacdo e enlace para o delito e seus
elementos, quais sejam, tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade'®. E enfrenta a
critica de Radbruch de que o conceito de agdo ndo pode ser considerado como uma
categoria superior comum a todas as espécies de acdo e de omissdo, pois ndo

existe conceito que possa suprir estas duas categorias'®’.

Radbruch compreende que a agdo, em sentido estrito € um atuar positivo, exige o
querer do agente e o movimento corporal com suas conseqiéncias e a causalidade,
faltando estas caracteristicas a omisséo, pois ndo pode ser subordinada a um

conceito de acdo qualquer que seja este’®,

O fundamento da concepcdo de Radbruch, entretanto, € uma concepgéo de ordem

cultural, vinculada a realidade cultural, que, “é a realidade que possui o sentido de

estar a servico dos valores juridicos, da idéia do direito”°, servindo de

134 Cf. REALE, Op. cit, p.176.

15 REALE, Miguel. Op. cit, pag. 179.

136 o1, MEZGER, Tratado de Derecho Penal, p.172

37 cf. MEZGER, Op. Cit, p.187.

138 Ccf. MEZGER, Op. Cit, p.188-189.

139 RADBRUCH, Gustav. Filosofia do Direito. trad. portuguesa de L. Cabral de Moncada, 4.ed.
Coimbra: Ed. Arménio Armado, 1961, p.100.
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contraposicdo ao conceito neutro da ciéncia juridica na concep¢ado causalista e de

acao neutra.

Buscava-se retirar do conceito de acdo o carater estritamente naturalistico®°,
abrangendo o alcance do referido conceito, em uma leitura neo-causal, apontando
um desvalor na conduta delituosa, de natureza normativa e fundamental para a
responsabilizacdo penal**.

Mezger entende que um conceito de acdo que se pretenda valido em um sistema de
Direito Penal € um conceito valor, entretanto, aponta que ndo se pode deixar de
considerar que este mesmo Direito Penal exige em virtude de sua referéncia a
realidade que o conceito de agdo seja estruturado e construido como um conceito
natural**?, inda gue ndo seja puro. Neste sentido, afirma o autor, ndo sendo o
conceito de conduta puramente natural, pois leva implicito, um elemento valorativo,

exigem que o fazer e o deixar de fazer sejam voluntarios™**.

O conceito natural pretendido por Mezger ndo pode ter a pretensdo de ser um
conceito ontolégico, como construiu Welzel, nem tampouco se adequa a um conceito
causal naturalista, pois este prescinde da referéncia a valores. Desta forma, a
construgdo de Mezger fica desprovida de sentido e coeréncia sistematica por se
vincular a uma concepcéo que busca se aproximar dos valores enquanto referéncia

e ndo consegue se aproximar de um conceito ontoldgico por negé-lo.

Mezger, ao descrever o conteudo da acdo, exclui do campo juridico penal a
responsabilidade em duas circunstancias, nos movimentos reflexos e nos
movimentos influenciados por uma forga irresistivel, pois estes ndo poderiam ser

considerados como sendo um movimento corporal voluntério.

Criticam os adeptos desta tendéncia que o conceito puramente causal de agéo

pecou por ndo conseguir explicar os fatos omissivos e a tentativa, pois, dificilmente,

140 Segundo Luciano Santos Lopes, carater bioldgico, V. LOPES, Luciano Santos. Os elementos

normativos do tipo penal e o principio constitucional da legalidade. Porto Alegre, Sergio Antonio
Fabris, 2006, p.23.

141 cf. LOPES, Op.Cit, p.23.

42 cf. MEZGER, Tratado, p.191.

143 Cf. MIR, José Cerezo. Curso de Derecho penal Espafiol: Parte General. Teoria juridica del delito.
v.2. 5. ed, Madrid: Tecnos, 1997, p.28.
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neste caso, seria possivel captar o significado da a¢cdo sem levar em consideracéo o

contetido de vontade do autor'*.

E bem verdade, como disse Anibal Bruno, numa interpretacdo original, que
posteriormente Mezger teria se inclinado para uma tendéncia finalista, né&o
coincidindo em sua extensdo com o pensamento de Welzel, porque, apesar de
manter a agdo como elemento da culpabilidade, compreendia que na vontade

contida na ag&o estava incluido o resultado buscado pelo autor'®.

A tipicidade neutra, como descricdo ndo valorativa, implica ainda em outros
problemas a exemplo do que ocorre em relagdo aos tipos penais que contém
elementos valorativos ou normativos, 0s quais precisam, para sua justa

interpretacéo, de uma apreciacéo social ou juridica*®.

A existéncia destes elementos em alguns tipos penais demonstra a falta de
neutralidade dos mesmos, uma antijuridicidade puramente objetiva, que torna o
sistema penal carecedor de algo que é fundamental e insito ao sistema, a referéncia
as estruturas logico-objetivas, sem se distanciar dos valores, que s&o inerentes ao

ser.

O neokantismo buscou reagir frente a estas insuficiéncias e propds algumas
transformagfes, porém sem conseguir dar um passo transcendental na teoria do

delito*’.

Por isto mesmo, ndo conseguiu alcangar o éxito da concepgao que a
sucedeu, pois ndo considerou que era impossivel desprezar-se as estruturas légico-

objetivas da agéo, posto que prévias ao normativo.

Esta forma de entender o Direito Penal somente foi possivel gracas ao abandono do
método cientifico naturalistico de observagdo e descricdo, defendido no marco
tedrico do positivismo, afirmando sua cientificidade e a adogdo de um método

especifico das ciéncias do espirito (culturais)**.

144

145Cf. VALLEJO, Manuel Jaen. El concepto de accion em la dogmatica penal. Colex, 1994, p.28.

Cf. BRUNO, Anibal. Direito Penal: Parte Geral. Tomo I. Introducdo. Norma Penal e fato punivel.
3.ed. Rio de Janeiro: Forense, 1967, p.303.

148 cf, VALLEJO, Op. Cit, p.28-29.

147 ¢f. VALLEJO, Op. Cit, p.29.

18Cf.VALLEJO, Op. Cit, p.30.
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A referéncia as ciéncias do espirito, de natureza cultural, se reafirma em face da
necessidade de independéncia das ciéncias naturais para formar um conceito
fundado em valores, notadamente da agéo, préprio para compreenséo e valoragdo

de seu sentido.

A realidade adquire relevancia para as ciéncias do espirito sempre que se pde em
relagdo com valores e estes ndo séo perceptiveis com os objetos da natureza, sendo

compreensiveis através da interpretacéo dos objetos que se trate™*®.

O Direito é uma obra humana, um dos produtos da cultura®®

, tendo por funcgéo
regular a conduta humana e “toda agdo humana, ou mesmo um produto desta, em
toda obra de cultura, tem essencialmente referéncia a um valor e tem como

proposito realizar esse valor™™!.

A posicéao sofreu ressalvas. Segundo Margarita Martinez Escamilla:

Welzel critica o neokantismo pela contraposicdo que leva a cabo entre o ser
e os valores e por entender estes como algo alheio a realidade. Assim como
as questdes juridico-penais ndo podem ser desenvolvidas partindo
exclusivamente da lei, como o positivismo juridico puro pretende, tampouco
podem ser substituidas as comprovacdes ontoldgico-cognoscitivas, por
valoraces, como o jurista das valoracdes deseja™

Mezger critica Welzel quando este afirma que uma agdo somente pode ter como
efeitos aqueles que integram o conteddo do querer. Isto conduz a resultados
errdbneos, na medida em que levaria a renunciar de vez a compreensdo de
numerosos fendbmenos da vida juridica real a exemplo da responsabilidade juridico
penal pelas consequiéncias ndo queridas da conduta culposa e os resultados que

nem sequer culposamente s&o produzidos®®:.

Mezger entende que o conceito de acdo precisa incluir em si os efeitos ndo queridos

da conduta, reservando a teoria da culpabilidade a investigacdo do conteddo do

149 VALLEJO, El concepto de accion em La dogmatica penal, p.30, traducdo nossa. “La realidad

adquiere relevancia para las ciencias del espiritu(culturales) siempre que se ponga en relaciéon con
valores y estos no son perceptibles como los objetos de la naturaleza, sino compreensibles a través
de la interpretacion de los objetos que se trate”

150 SICHES, Luis Recasens. Tratado general del filosofia del derecho. México, Editorial Porua, 1959,

.159, “El derecho es uma obra humana, uno de los productos de la cultura”.

51 SICHES, Luis Recasens. Op. Cit, p.159, “Em toda accion humana, lo mismo que em todo producto
de ésta, em toda obra de cultura, late essencialmente la referencia a um valor, el proposito de realizar
esse valor”.

%2 ESCAMILLA, Margarita Martinez. La imputacion objetiva del resultado. Col. De Criminologia y
Derecho penal. Dirigida por el Prof. Dr. Manuel Cobo Del rosal. Madrid: EDERSA, 1992, p.23.
133 \VALLEJO, El concepto de accion en la dogmatica penal, p.32.
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querer, nao tendo isto, ressalta, nenhuma relacdo com uma concepgdo do

positivismo naturalista™”.

Ocorre que, relegar o contetdo do querer a esfera da culpabilidade, como se uma
acdo fosse desprovida de sentido e finalidade, € impensavel enquanto estrutura
cientifica, como se a conduta fosse uma estrutura vazia. Este conteudo para o
conceito de agcdo se compreende ter sido elaborado em funcéo da influéncia do
positivismo e das ciéncias naturais, entretanto, com a superagdo desta concepgéao

cientifica, ndo caberia mais a referéncia a esta estrutura dogmatica.

O conceito de agdo passa a ser um conceito vinculado a realizagdo do tipo, um
comportamento voluntario voltado para a concretizagdo da vontade humana. Deve-
se fazer referéncia, entretanto, ao fato de que ndo se adentrava no conhecimento e

no contetido da acéo segundo Vallejo™.

Mezger reconhece que o conceito de agdo é um conceito-valor, entretanto, isto ndo
significa que se deva carrega-lo com atributos de outros elementos da teoria do

crimet®®

, OU seja, ndo se deve antecipar, inserindo na conduta caracteristicas que
séo préprias da culpabilidade e antijuridicidade. Dai enunciado que faz sobre a agéo
como um conceito natural que n&o se identificaria, todavia, com o conceito de
natureza, mas, esta compreensdo permitiria que se entenda a idéia central que

caracteriza a a¢éo no Direito Penal.

Este compromisso de Mezger com a natureza da agao permitiu a observagao feita
por Anibal Bruno sobre o viés ontolégico de sua concepg¢do, conforme referido

supra.

As contradi¢cdes do pensamento neoclassico do Direito Penal fundado na escola do
neokantismo decorre do fato de que, nas suas constru¢cdes tedricas transparece a
idéia de que ndo se almejou superar o positivismo naturalista de Von Liszt e Beling,

sendo apontar apenas corre¢des ao mesmo.

Esta estrutura de agdo da concepgédo causal-valorativa pouca diferenga demonstra

em relagdo ao causal naturalismo representado por Lizst-Beling. Inverter-se o

1% VALLEJO, Op. Cit, p.32.
135 cf. VALLEJO, Op. Cit, p.31.
%6 Cf. MEZGER, Tratado de Derecho Penal, p.191.
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contetdo do conceito de conduta, assinalado pelos naturalistas como movimento
corporal que provém da vontade e comportamento humano voluntario, sem destacar

o conteudo da vontade, iguala as concepg¢des dos dois grupos.

Em que pese a proposta neokantiana se destacar por incorporar o aspecto valorativo
da vontade & acdo humana, posterga sua analise e valorag@o para a culpabilidade,

negando-se o sentido finalistico da conduta.

Nao resta divida de que a tipicidade sofreu alteragdo no pensamento causal-
valorativo na medida em que incorporou elementos valorativos para compreenséo de
seu significado e dos elementos subjetivos do tipo. A diferengca da estrutura da
tipicidade foi a principal contribuicdo desta corrente, sendo a alteragdo no contetdo
da acao, de natureza pré-tipica, mais perceptivel a nivel filoséfico do que conceitual

na dogmatica penal.

Vallejo ainda salienta, com razdo, que “se propds, como valor reitor, sem duvida por
influéncia do pensamento filos6fico neokantiano imperante, o conceito teleoldgico de

n157

bem juridico.”™’, que, segundo o autor, servia como um conceito utilizado para

obtenc&o do nucleo material do delito, para o fim de por limites ao legislador'®8,

Sem duvida, a contribuicdo do pensamento causal-valorativo neste campo foi
proficua ao desenvolvimento ulterior das categorias dogmaticas, notadamente da
tipicidade, em face da utilizacdo do bem juridico como principio apto ao processo de
interpretacéo dos tipos penais, conseqientemente da conduta tipificada, expressao

de valores, ou seja, da agéo valorada servindo para uma teleologia do tipo.

O conceito causal de agao, a separagao entre a antijuridicidade como parte objetiva
e a culpabilidade, como parte subjetiva do delito, com a permanéncia do dolo e da
culpa na culpabilidade, séo idéias da corrente naturalista, que, no tocante a acao
permanecem com a concepgédo da causalidade como elemento reitor desta. Tal

equivoco metodoldgico o finalismo ir4d demonstrar.

157 VALLEJO, El concepto de accion, p.32, tradu¢éo nossa, “se propuso, como valor rector, sin duda

por influencia del pensamiento filosofico neokantiano imperante, el concepto teleoldgico de bien
juridico.”
138 cf. VALLEJO, Op. Cit, p.33.
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Ocorre que, avancos também foram demonstrados neste sistema, notadamente, a
incorporagdo dos valores a agéo, o tipo como expresséo de um juizo de valor préprio

da antijuridicidade, com o descobrimento dos elementos subjetivos do injusto™®

CAPITULO V - O CONCEITO DE CONDUTA NO FINALISMO

5.1. A relagédo entre o culturalismo, ontologia e a estrutura da agdo no Direito

Penal. O egologismo de Carlos Cossio;

A determinagdo do direito enquanto fendmeno do campo da cultura, demonstra a
importancia do egologismo de Carlos Cossio, no campo da Teoria do Direito e que
tange ao objeto desse trabalho, na analise da conduta, ou ainda, mais precisamente,

da relacdo entre a conduta e o Direito Penal.

139 pYIG, Introduccion a las bases Del Derecho Penal p.242,
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A Teoria egologica do Direito surgiu na Argentina por volta de 1940 e tem seus
antecedentes doutrinérios, no plano da filosofia pura, na fenomenologia de Husserl e
no existencialismo de Heidegger, com uma preocupac¢éo epistemologica herdada do
pensamento Kantiano e no plano estritamente filoséfico-juridico, da Teoria Pura de

Hans Kelsen®.

Cossio inicia sua investigacédo partindo da perspectiva que a Ciéncia Juridica ao ter
como objeto o direito, que tem um ser peculiar, deve ser estudada através de uma

ontologia juridica.

Cossio inicia esta investigagdo sobre o ser que constitui o objeto da Ciéncia Juridica
utilizando a Teoria Husserliana das ontologias regionais ou teoria dos objetos'®. De
acordo com esta Teoria geral dos objetos, as supremas regides Onticas sdo quatro, a
saber: objetos ideais, naturais, culturais e metafisicos, que se distinguem por

caracteristicas préprias bem delimitadas'®.

Esta perspectiva husserliana diz respeito a um posicionamento metodolégico em
relacdo ao estudo dos objetos no campo das ciéncias como um todo, ou seja, néo se
restringe ao estudo da Ciéncia Juridica. Entretanto, no presente trabalho, sera
tratada apenas a referéncia aos objetos culturais por serem estes o foco da

investigacao cientifica da Ciéncia Juridica.

Husserl adota esta construcdo levando em consideracdo o método fenomenolégico,
que é o método da Critica do Conhecimento, sendo a fenomenologia a doutrina

universal das esséncias, em que se integra a ciéncia a esséncia do conhecimento®®,

Husserl, neste sentido, delimita o que seja esta esséncia do conhecimento, que

segundo ele:

“O conhecimento é um facto da natureza, é vivéncia de seres organicos que
conhecem, é um factum psicolégico. Pode, como qualquer factum

%0ct, MACHADO NETO, Antonio Luis. Fundamentacion Egoldgica de La Teoria General del Derecho.

Buenos Aires: Editorial Universitaria de Buenos Aires, 1974, p.80.

81cf MACHADO NETO, Fundamentacion Egolégica de La Teoria General del Derecho, p.82,
traducdo nossa. “Cossio comienza su investigacion sobre el ser que constiuye el objeto da ciéncia
juridica utilizando la teoria husserliana de las ontologias regionales o teoria de los objetos”.
*2Z\JACHADO NETO, Op. Cit, p.83, traducdo nossa. “De acuerdo com esta teoria general de los
objetos las supremas regiones onticas son cuatro, a saber: objetos ideales, naturales, culturales y
metafisicos, que se distinguem por caracteristicas préprias bien delimitadas”.

13HUSSERL, Edmund. A idéia da fenomenologia. Trad. de Artur Mour&o. Colecéo Textos filoséficos.
Lisboa: Edicdes 70, p.22.
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psicologico, descrever-se segundo as suas espécies e formas de conexao e
investigar-se nas suas relacdes genéticas. Por outro lado, o conhecimento
€, por esséncia, conhecimento da objectalidade e é tal em virtude do sentido
que lhe é imanente, com o qual se refere a objectalidade™®*

O autor aponta o fenbmeno do conhecimento como sendo um fato psicoldgico,
natural da propria vivéncia humana, se revelando, em todas as suas configuracoes,

por uma vivéncia psiquica, ou seja, conhecimento do sujeito que conhece’®,

O conhecimento dos objetos provém na fenomenologia de Husserl, de uma relacdo
do sujeito e sua intencionalidade com o objeto. Willis Santiago Guerra compreende
que “A subjetividade, enquanto consciéncia intencional, dirigida aos objetos, para
Husserl, seria ‘a primeira verdade indubitavel’ para se comecar a pensar

corretamente. %"

Neste sentido, ressalta o autor que

N&o existe, portanto, para a fenomenologia, uma relacdo pura do sujeito
com o objeto, visto que a relacdo entre o sujeito e o objeto € sempre
intencional: o objeto se torna tal a partir do olhar do sujeito, um olhar que,
para além da existéncia contingente de objetos em particular, capta sua
esséncia, 0 que necessariamente lhe constitui.*®’

A concepcdo do autor sobre a relagdo entre sujeito e objeto destaca que a
subjetividade é insita a relagdo entre eles, dela decorre a chamada consciéncia
intencional, através da qual se pode identificar o ponto de conexdo da teoria
welzeliana com a fenomenologia de Husserl, na relacdo intencional entre sujeito e

objeto.

Segundo Machado Neto, a regido dos objetos culturais é especificamente a regido

humana e estes sédo tao reais quanto os naturais, gozam de uma existéncia concreta

e ndo ideal, e estdo situados sempre em uma dimensé&o espacial ou temporal®®®,

164 HUSSERL, Edmund. Op. Cit, p.41-42.

165 cf, HUSSERL. Op. Cit, p.42.

18 GUERRA, Willis Santiago. Subsidios para uma critica fenomenoldgica ao formalismo da ciéncia
dogmatico-juridica. Fenomenologia e Direito, Cadernos da EMARF, v.1, n.1, Rio de Janeiro: p.1-100,
abr./set. 2008, p.3 In http://www.ifcs.ufrj.br/~sfjp/revista/downloads/subsidios_para_uma_critica.pdf,
acesso em 09/02/2010.

" GUERRA, Willis Santiago. Subsidios para uma critica fenomenolégica ao formalismo da ciéncia
dogmatico-juridica, p.3.

18\ ACHADO NETO, Op. Cit, p.84.
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Deve-se ressaltar, esta € uma caracteristica fundamental dos objetos considerados

em uma perspectiva ontolégica.

Inclinando-se por uma concepcao ontoldgica da Ciéncia, e ndo por uma concepgao
l6gica da mesma, Cossio entende que cada uma das ditas regides de objetos
determina um método especial que, ao mesmo tempo, atualiza um especifico ato

gnoseoldgico e também assim uma particular estrutura gnoseol6gica'®.

Esta estrutura gnoseoldgica rompe de certa forma, com a estrutura ldgica do
pensamento kelseniano que o influenciou, modificando a forma de encarar a
realidade e o objeto da ciéncia juridica, dai ressaltando o aspecto cultural, centrado
no homem e na conduta humana como fundamentais & compreensdo da

estruturacdo da teoria do direito em Cossio.

Cossio aduz, ao definir a cultura, que esta é tudo o que faz o homem atuar segundo
valoracdes, e, desta forma, investiga o fenémeno juridico sobre as bases de uma
fenomenologia da cultura’’®. A teoria egolégica considera que o objeto a ser
conhecido pelo jurista ndo sé&o as normas, mas a conduta humana enfocada desde

certo angulo particular*™.

Desta sorte, Cossio ndo despreza a referéncia ao real, ao empirico, utiliza do
método dialético para integrar esta referéncia ao fendmeno da compreensao, e, isto
o leva a compreender o direito como um fenémeno cultural e como interferéncia
intersubjetiva, sendo a pessoa humana o centro de seu sistema e a conduta humana

objeto principal de seu conceito de Direito.

Esta aproximac¢do do conceito de conduta extraido de uma concep¢do de fundo
culturalista e bases ontologicas permite encontrar um conceito de conduta para o
Direito Penal adequado as necessidades de construcdo de um Direito Penal de

garantia.

¥9MACHADO NETO, Op.cit, mesma pagina, traducdo nossa.“a inclinar-se por uma concepcion

ontolégica de la ciéncia y no por uma concepcion légica de la misma, Cossio encuentra que cada uma
de dichas regiones de objetos determina un método especial que, al mismo tiempo, actualiza un
especifico acto gnoseoldgico que conforma asi uma particular estructura gnoseolégica”.

170¢t, COSSIO, Carlos. Teoria de La verdad Juridica. Buenos Aires: Editorial Losada, 1954, p.46.
'cOSSIO, Carlos. Teoria de La verdad Juridica., p.47, “..La teoria egoldgica considera que el objeto
a conocer por el jurista no son las normas, sino la conducta humana enfocada desde cierto dngulo
particular”.
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Machado Neto, interpretando a teoria egoldgica de Cossio, toma como exemplo, o
fato de alguém que deseja matar um adversario que uma vez o esbofeteou e leva a
cabo mediante um certeiro disparo de arma de fogo'’?. E afirma que esse
determinado ato humano pode ser explicado pelas ciéncias que manejam o
instrumento da causalidade como uma cadeia causal, salientando, entretanto, que
no processo de investigacao do jurista ele devera por completo se situar no a&mbito
particular da interferéncia intersubjetiva sob uma perspectiva de fazer-impedir(de

outrem)*’3,

Os que superaram a teoria causal, quais sejam, os finalistas, trouxeram importante
contribuicdo neste aspecto, ou seja, relativizaram o dogma causal, limitando sua
influéncia no Direito Penal e transformaram o conceito de conduta em um conceito
de bases ontoldgicas. Como se observa, tais bases sdo também culturalistas e ndo

negam o egologismo de Carlos Cossio.

Cossio afirma de forma clara que a conduta humana constitui uma experiéncia de
liberdade, em que a criagdo de algo axiologicamente original emerge a cada

instante!™

, € isto se encontra em absoluta conformidade com uma concepcdo que
aqui se denomina de onto-axioloégica da conduta. Assim, as bases ontoldgicas da
acdo, tal como se entende sdo perfeitamente compativeis com o culturalismo
cossiano, na medida em que privilegia a experiéncia da conduta humana enquanto

expresséo da liberdade.

No campo da hermenéutica aplicada ao Direito Penal, nunca se trouxe as
investigacbes da teoria egoldgica para o ambito da teoria da conduta, falha

dogmética pois esta apresentam aspectos harmdnicos.

O privilégio da liberdade humana se insere na conduta de forma a determinar o
comportamento da pessoa em suas relagdes intersubjetivas, dando ao homem a
condi¢cdo de conduzir sua vontade para a consecucdo de seus objetivos. Isto pode
ser claramente demonstrado, por exemplo, no campo penal, quando se entende que

a coacdao fisica absoluta anula a conduta na medida em que o homem perde a

2cf MACHADO NETO, Fundamentacion Egolégica de La Teoria General del Derecho, p.89.

3cf. MACHADO NETO, Op. Cit., p.89-90.
174Cf. COSSIO, Carlos. Teoria de La verdad Juridica. Buenos Aires: Editorial Losada, 1954, p.48.
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liberdade de conducdo de suas a¢Bes. Nao € por outra raz8o que ndo se atribui o

fato ao coacto, mas aquele que livremente o coagiu.

Isto € que faz com que se possa interelacionar a concepgdo de direito de Carlos
Cossio e um conceito de conduta de bases ontolégicas, em que a finalidade,
enquanto estrutura logico-objetiva, aliada a perspectiva da responsabilidade
vinculada a pessoa permite a constru¢cdo do conceito culturalista de conduta, que

traduza os anseios de garantia no Direito Penal.

5.2. Perspectiva onto-axiolégica da conduta e Direito Penal. Fundamentos do

conceito de conduta finalista enquanto estrutura l6gico-objetiva

A fenomenologia marca seu espacgo na filosofia do Direito contrapondo-se a teoria
neokantiana, que “considera a realidade como produto de um processo de
transformacéo, cujas condi¢cdes fundamentais estdo inseridas na estrutura de nosso

pensamento™’®.

O neokantismo repele a idéia de que o objeto da investigacao cientifica possua um
sentido e uma estrutura objetiva, afirmando que a estrutura do objeto é conformada
exclusivamente pela observagdo do sujeito cognoscente, através de um processo de
apreensdo e compreensdo puramente intelectual. Afasta, desta forma, a perspectiva

do objeto como um ser que tem uma estrutura imanente.

F&cil desta forma apontar, que em uma construgdo desta natureza a a¢éo possa ter

o0 sentido apreendido por cada qual.

Welzel, cujo pensamento era de matriz fenomenoldgica, critica 0 normativismo do
neokantismo valorativo da época precedente, rechagando o pensamento logicista e

abstrato com o argumento de que o conceito de acdo do Direito Penal deve ser um

S ARENZ, Karl. Metodologia da Ciéncia do Direito. 3.ed., trad. de José Lamégo. Lisboa: Fundacéo

Calouste Gulbenkian, 1997, p.151.
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conceito ontolégico’”®. Neste sentido, afirma que ndo é o homem quem determina o
real, pois este se encontra com uma ordem objetiva que responde as estruturas

177

l6gico-objetivas prévias a toda regulagéo juridica . Isto se estende ao legislador,

gue fica, portanto vinculado e limitado por estas mesmas estruturas.

Vincular o legislador significa que ele ndo deve se afastar da realidade quando
proceder ao processo de elaboragéo da norma, ou seja, no momento de valorar para

criminalizar ou ndo a conduta humana.

Da concepgdo neokantiana, se afasta Welzel'"®

, ho ambito da construgéo da teoria
da acao final, salientando o autor com propriedade que é necessério observar que a
acdo finalista se constréi em duas fases: a primeira ocorre na esfera do pensamento,
com a antecipagdo dos fins que o autor quer realizar, a selecdo dos meios
necessarios para a sua consecu¢do e consideracdo dos efeitos concomitantes a
realizacdo destes; em uma segunda fase, o0 autor concretiza 0s elementos

necessarios a consecucgdo da agdo no mundo real.

A estrutura da acdo no método finalista resulta da contemplacdo da realidade
fenoménica para analise de suas estruturas e a partir da valoracdo destes

fenbmenos, incorporéa-los ou ndo ao Direito.

Para Maurach, “a teoria da acdo se encontra anteposta a do tipo, servindo a

z

configuracdo previa desta teoria; o tipo é, em todo caso, uma acao tipificada

envolvida, pela imensa maioria, a um resultado tl’pico.”179

Na compreensao de Claudio Brand&o, “por meio da teoria finalista, Welzel objetivava

romper com o Direito Penal nazista. Para isso, ndo era suficiente retornar ao estagio

dogmatico anterior ao nazismo, mas era preciso modificar a prépria dogmatica™*°.

176 VALLEJO, El concepto de accion em la dogmatica penal, p.37. ‘Welzel critica el normativismo del

neokantismo valorativo de la época precedente, rechazando el pensamiento logicista y abstrato con el
argumento de que el concepto de accion del Derecho penal debia ser un concepto ontoldgico”
7\ALLEJO, Op. Cit, p.37.

8\WELZEL, Op.cit, p.28.

179 MAURACH, Reinhart. Tratado de derecho penal, p.185. “La teoria de la accion se encuentra
antepuesta a la Del tipo, sirviendo a la configuracién previa de esta teroia; el tipo es, em todo caso,
uma accion tipificada enlazada, por la inmensa mayoria, a um ‘resultado tipico’.”

% BRANDAO, Claudio. Teorias da Conduta no Direito Penal. Revista de Informacéo legislativa.
Brasilia a. 37 n. 148, out./dez. 2000, p.3,in http://www.senado.gov.br/web/cegraf/ril/Pdf/pdf _148/r148-
05.pdf, acesso em: 28 de outubro de 2009.

78



Por isto mesmo tem-se salientado a propriedade do pensamento welzeliano para

restringir as possibilidades de incriminagao do legislador.

Como disse Maria Auxiliadora Minahim*®*

, 0S entes tém propriedades ou atributos
que o caracterizam como tal. Um determinado objeto é conceituado como sendo tal
a partir destas qualidades essenciais reconhecidas pelo sujeito cognoscente, assim,

na auséncia de uma delas, ndo se podera concebé-lo como a mesma coisa.

E bem verdade que o homem convenciona sobre os atributos que devem estar
presentes no ente a ser designado, ou seja, ha razes mais ou menos uniformes
pelas quais se incluem ou excluem certos objetos em uma classificagdo. Como
destacam Guilbourg, Ghiliani e Guarioni'®?, este procedimento ndo € um mero
capricho, mas resulta da constatagéo de certos requisitos. Assim, resolvendo-se de
forma arbitréria, usar qualquer palavra para designar um objeto, deve-se, como
afrmam os mesmos autores, dar conhecimento ao interlocutor para que a
comunicacdo se faca possivel. Assim, no que tange a acdo humana, esta serd a
mesma, em sua esséncia para todos, independentemente que seja chamada de
acdo. Outros significados podem ser arbitrariamente atribuidos, é bem verdade, mas
no campo do Direito Penal a perda de articulagdo com a realidade implica em

excessivo poder para o estado incriminador.

Manifestacdo clara de arbitrariedade se encontra no fundamento juridico para a
punibilidade no Direito alem&o nazista, que se encontra na violagdo ao ‘séo
sentimento do povo alemédo’. O que fora tal sentimento ja é objeto de espanto na
medida em que consiste em conceito indeterminado. Mais absurda ainda a
compreensdo do que seja violagdo, que podia consistir em ser negro, judeu ou

cigano, conforme se viu supra, no capitulo Il, item 2.3.

Welzel salientou que,

“se nbés desejamos, porém, superar a corrupcdo do direito operada pelo
totalitarismo, ndo podemos simplesmente retornar ao estado existente antes
de sua apari¢cdo, mas devemos examinar a doutrina precedente, que em

81 MINAHIM, Maria Auxiliadora. Direito Penal e Bioética. Notas de Aula. DOUTORADO. UFBA: 2°
semestre, 2009.

182 Cf. GUIBOLRG, A. Ricardo; GHIGLIANI, M, Alejandro; GUARINONI, Ricardo V. Introduccion al
conocimiento cientifico. Buenos Aires; EUDEBA, 1994, p.35-42.
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parte n6s mesmos tinhamos defendido, ou na qual crescemos, recercando
os seus limites” *#

Desta sorte, pode-se afirmar que a concepgao finalista do delito ndo surge buscando
desviar o foco do totalitarismo da concepgéo nazista de delito, com o qual Mezger
teria colaborado na constru¢do, conforme se viu no item 2.3 do capitulo 2, mas, sim,

gue nega as bases totalitarias do regime nacional-socialista.

Segundo Zaffaroni, “a origem do finalismo é abertamente aristotélica, mas nenhuma
corrente filoséfica vigente sustenta a separacdo entre vontade e finalidade da
conduta, de modo que, embora a tradigdo remonte a Aristoteles, pode-se afirmar que

hoje n&o corresponde a uma escola ou corrente filos6fica determinada”.

Em que pese a afirmacdo de Zaffaroni, as referéncias histéricas sdo claras a
respeito do fato de que, a teoria finalista da agdo surge em um contexto de
superagdo das teorias filosoficas positivistas, tendo tido Welzel uma preocupacgéo

real de encontrar limites para o legislador, que seriam a acéo e a culpabilidade’®.

Esta compreensdo é perfeitamente compativel com o pensamento egoldgico, em
que o Direito é concebido enquanto manifestacdo livre em interferéncia
intersubjetiva, compreendendo o direcionamento da conduta do agente e a sua

finalidade como reitoras do processo de intersubjetividade.

Tal construcdo tedrica de Welzel renega todo o sistema causal, mais notadamente,
da teoria da agéo causal, em que, ndo apenas se desconhece a fungédo da vontade
como reitora da acdo, mas, também, concebe a acdo como um mero processo
causal desencadeador de uma modificagdo no mundo exterior, procura também

superar a vagueza e isolamento do neokantismo.

A proposta metodoldgica adotada, portanto, € de cunho objetivista, fundada no ser ja

dotado de conteudo valorativo (o valor é inerente ao ser). O conceito é determinado

18 WELZEL, Hans. La posizone dogmatica della dottrina finalista dell’azione. Rivista Italiana de Diritto

Penale. Milano : Guiffre, a. 4, n. 1 e 2, 1951, apud BRANDAO, Claudio. Teorias da Conduta no Direito
Penal. Revista de Informacéo legislativa. Brasilia a. 37 n. 148, out./dez. 2000, p.3,in
http://mwww.senado.gov.br/web/cegraf/ril/Pdf/pdf_148/r148-05.pdf.

184°Cf. LOPES, Othon de Azevedo. Os fundamentos filosoficos e metodoldgicos da Teoria finalista da
acao. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. N° 44, Sao Paulo: RT, 2003, p.129

80



pelas estruturas légico-objetivas ou ldgico-concretas (imanentes a realidade) do

objeto cognoscivel'®.

Trata-se, segundo Chaves de Camargo, de uma necessidade de retorno & uma
epistemologia objetivista, postulando duas ordens do real, a ordem do suceder e 0
ordem do pensar, sendo esta caracterizada no Direito Penal pelo caréter final da

acao'®.

Conforme Mir Puig:

"A passagem do subjetivismo ao objetivismo constitui o fundamento
metddico da teoria do delito desenvolvida pelo finalismo. A substituicdo do
relativismo valorativo pela afirmacédo de 'verdades eternas' e de 'estruturas
I6gico objetivas' é a chave de abdboda da filosofia juridica de Welzel. Mas o
abandono do subjetivismo gnosioldgico neokantiano €, ao mesmo tempo,
um primeiro pressuposto da filosofia ontologicista desse autor, pelo qual tal
giro metodologico €, como costuma acontecer, um fator prévio que
condiciona sua total construcdo.™®’

As estruturas légico-objetivas pertencem ao mundo do ser (6ntico), do real, mas ja
contém em si uma dimenséo de sentido, com a qual condicionam toda valoracao que
sobre elas possa recair'®. Trata-se por isso, de objetividades l6gicas representadas
por certos dados ontol6gicos essenciais que exatamente em razdo disto marcam

limites ao legislador'®®

185¢+. PRADO, Luiz Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro. Parte Geral. v.1, Arts. 1° a 120, 5.ed.,

Sao Paulo: RT, 2005, p.109.

186 ot CAMARGO, Antonio Luiz Chaves de. Bases do Direito Penal no Estado Democrético de
Direito. In http://mww.unimep.br/phpg/editora/revistaspdf/imp20art08.pdf, p.05, acesso em 19.02.2010.
¥ MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del derecho penal: concepto y método.
Barcelona:Bosch, 1976, p.247-248. Traducdo nossa, “El pasaje del subjetivismo al objetivismo
constituye el fundamento metédico de la teoria del delito desarrollada por el finalismo. La sustitucion
del relativismo valorativo por la afirmacion de 'verdades eternas' y de 'estructuras légico objetivas' es
la llave de abdéboda de la filosofia juridica de Welzel. Pero lo abandono del subjetivismo gnosioldgico
neokantiano es, a la vez, un primero pressuposto de la filosofia ontologicista de ese autor, por el cual
tal giro metodolégico es, como acostumbra acontecer, un factor previo que condiciona su total
construccion”.

88t PRADO, Op.cit., p.109.

189Cf. MONREAL, Eduardo Novoa. Causalismo y finalismo en derecho penal.Bogota: Temis, 1982,
p.75
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Estruturas logico-objetivas sé@o, portanto, objetivas enquanto estruturas reais, do ser
e logicas porque se relacionam entre si, vinculando, repita-se mais uma vez, o
legislador logicamente, que deverd atentar, desta forma, a natureza das coisas. Os
finalistas compreendem como conseqiiéncia, que o ordenamento juridico deve se
subordinar aos imperativos da conceituagéo final da conduta, representando os
dados reais de consideragdo ontologica, devendo o conhecimento do

comportamento humano ser tratado através de métodos com sentido finalistico™®.

Desta forma, tanto o legislador quanto a ciéncia do Direito devem respeitar esta
ciéncia pré-juridica, sob o risco de desconsiderando-a, mais do que legislar um
Direito ineficaz, como diz Vera Regina Pereira de Andrade®?, deixar o Direito Penal

ao arbitrio dos interesses do momento.

O método das estruturas légico-objetivas ndo postula nenhuma separacdo absoluta
entre realidade e valor, sendo que indaga melhor acerca de quais sao as relagoes
possiveis, e, por isto, corretas que podem estabelecer-se entre ambas as esferas'®.
As categorias ‘a priori’ que constituem a base do sistema do delito ndo séo
subjetivas, sdo objetivas e condicionam o intérprete, pois, ndo é o método, nesta

teoria, que condiciona o objeto e sim o objeto que determina o método*®.

De forma exemplificativa, sustenta-se que a dignidade da pessoa é um valor, porém,
0 substrato da pessoa pertence a esfera ontolégica e tem como componentes
onticos a capacidade de atuar de modo final, ou seja, de dirigir sua atividade de

modo consciente a uma meta, comprometendo-se ético-socialmente®.

Desta sorte, fica consignado que a recorréncia as estruturas l6gico-objetivas como
fundamento de ordem filosdfica para a construcdo do Direito Penal néo significa que

se tenha de relegar o contetudo valorativo a um segundo plano conceitual, ao

1% TAVARES, Juarez. Direito Penal da Negligéncia: Uma contribuicdo a teoria do crime culposo.

2.ed., rev. e ampl. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2003, p.29.
191 . ANDRADE, Vera Regina Pereira de. Dogmatica e sistema penal: em busca da seguranca
juridica prometida. Tese de Doutoramento. Tomo |, Florianépolis, 1994, p.255, In
http://www.buscalegis.ufsc.br/arquivos/Andrade-Dogm%E 1ticaSPBSJP.pdf acesso em 19.02.2010.
Y¥2MARTIN, Luis Gracia. El horizonte del finalismo y el “derecho penal del enemigo”. Valencia: Tirant
lo Blanch, 2005, p.50, “El método de las estructuras l6gico-objetivas no postula ninguna separacion
absoluta entre realidad y valor, sino que mas bien indaga acerca de cuales son las relaciones
Pg(gsibles e, por ello, correctas que pueden estabelecerse entre ambas esferas”.

Cf. MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho pena: concepto y meétodo.
Barcelona:Bosch, 1976, p.250-253.
194 cf. MARTIN, Luis Gracia. El horizonte del finalismo y el “derecho penal del enemigo”, p.46-47.
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contrario, na medida em que o valor é inerente ao ser, esta referéncia axiologica

encontra-se permanentemente presente.

A estrutura final da agdo humana e a capacidade de autodeterminagdo do ser
humano revelam-se, portanto, enquanto estruturas logico-objetivas, dotadas de

valor.

A afirmacdo de que determinado fato se configura enquanto obra e realizagdo de
determinada pessoa temos através da estrutura logico-objetiva da finalidade insita
na conduta humana. Este € o elemento ontolégico fundamental para a compreenséo
da estrutura do crime a partir da acéo e elemento indispensavel, posto que inevitavel

a conexdo com a realidade que o Direito possui.

Esta conexdo com a realidade é que torna impossivel afastar a referéncia as
estruturas logico-objetivas. O elemento sobre o qual irdo recair os juizos de valor € a
conduta humana dotada de sentido, por ser finalista. Desta forma, a imputacdo de
tipos penais ao ser humano, que é dotado de responsabilidade €, portanto,

decorrente de uma unidade causal-final de sentido da conduta humana.

E perfeitamente claro que as estruturas l6gico-objetivas séo pertencentes ao mundo
do ser e que condicionam o objeto de estudo do sujeito cognoscente, se invertendo
aqui o procedimento metodolégico adotado no neokantismo. Ocorre que, se as
estruturas Onticas condicionam a perspectiva que o sujeito cognoscente devera ter
de seu objeto, ndo podendo descarta-las, tem-se de forma clara que se devera
observar também o conteldo valorativo insito a cada estrutura. Assim, pode-se
afirmar ser o método onto-axioldgico o adequado ao tratamento da norma juridico-
penal. O neokantismo, ao rejeitar este procedimento, como se tem afirmado, ao
longo deste trabalho, é subjetivista, isto €, ao negar que os valores provenham de

um objeto, abre espaco para o relativismo gnoseol6gico™.

Do mesmo método, provém a possibilidade de afirmag&o de que ao ser humano, em

razdo de sua capacidade de autodeterminag&o, € que se pode imputar uma conduta

195 ¢, CAMARGO, Antonio Luiz Chaves de. Bases do Direito Penal no Estado Democrético de

Direito. In http:/mww.unimep.br/phpg/editora/revistaspdf/imp20art08.pdf, p.05.
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juridico-penalmente relevante, posto que, somente através desta capacidade é que
ele podera realizar uma conduta final, conduzindo o processo causal a producgédo de

um resultado.

Welzel salientou que:

“todas as normas morais e juridicas s6 podem referir-se a atos, 0s quais sao
algo distintos de meros processos naturais causais, distinguindo-se destes
pelo momento da direcdo consciente em relagdo a um objetivo, isto é, pelo
momento da finalidade. A estrutura da acdo humana é o pressuposto de
possibilidade para valoracdes, as quais, se hdo de ter sentido, s6 podem ser
valoracdes de uma ag&o..”**°

Othon de Azevedo compreende que “0 homem é um ser aberto para o mundo e
inespecializado, o que o obriga continuamente a fazer escolhas para a manutengéo

de sua existéncia™®’

, 0 que torna légica, por conseguinte, a afirmagcédo de que o
homem enquanto ser responsével é capaz de dirigir sua conduta, se constatando
aqui ser essa uma estrutura imanente ao ser, consequentemente, de natureza

ontoldgica.

Dentro, portanto, desta compreenséo é que se ressalta a importancia do conceito de
conduta de base onto-axiolégica, visto que, “a primeira estrutura l6gico-objetiva

z

apontada por Welzel, é o conceito ontolégico de a¢do humana como atividade

dirigida a um fim."*%,

A teoria da conduta na perspectiva causalista conceitua a agdo como sendo a
realizacdo de um movimento voluntario que produz uma alteracdo no mundo
exterior; enquanto, no ambito do finalismo, o conceito de conduta é vinculado a
direcdo, ou seja, enfatiza a capacidade do ser humano de dar a sua conduta o rumo

desejado.

Nesta linha de entendimento, Hans Welzel, salientou que, “o caréater final de acéo,

baseia-se no fato de que o homem, gragas ao seu saber causal, pode prever, dentro

1% WELZEL, Hans. Introduccion a la filosofia del derecho: derecho natural y justicia material. Trad.

Felipe Gonzalez Vicén da 4. ed. Alema. 2. Ed. Madrid: Aguilar, 1971, p.257, “todas las normas
morales y juridicas solo pueden referirse a actos, los cuales son algo distinto de meros processos
naturales causales, distinguinéndose, ES decir, por el momento de la finalidad. La estructura de la
accion humana es el pressupuesto nde possibilidad para valoraciones, las cuales, si han de tener
sentido, solo pueden ser valoraciones de uma accion..”.

1o7 LOPES, Othon de Azevedo. Os fundamentos filosoficos e metodologicos da Teoria finalista da
a%éo. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. n. 44, Sdo Paulo: RT, 2003, p.143.

MARTIN, Luis Gracia. El horizonte del finalismo y el “derecho penal del enemigo”, p.110.
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de certos limites, as possiveis consequéncias de sua conduta e designar-lhe fins

diversos e dirigir sua atividade, conforme um plano, & consecucéo de fins™%°.

A finalidade, portanto, funda-se na capacidade da vontade de prever, dentro de
limites, as consequéncias de sua intervencéo no plano da realizagé&o do resultado,

sendo, a espinha dorsal da ag&o finalista, a vontade consciente do fim*®.

Jesus Maria Silva Sanchez entende, na linha deste trabalho que, ao adotar o método
fenomenologico, estar-se-ia diante de um importante limite externo, que vincularia

201 o este limite externo é

rigidamente o ambito de construgédo da teoria do delito
fundamental, pois somente reconhecendo-o € que se pode aduzir que as estruturas
l6gico-objetivas que integram a conduta se revelam como fundamentais ao sistema

penal garantista.

O conceito final de acdo de Welzel teve outras conseqiiéncias para a teoria final da
acdo, tal qual a tipicidade como indicio da antijuridicidade e o deslocamento do dolo
da culpabilidade para o tipo, conferindo maior exatiddo no tratamento dogmatico do

crime.

5.3. A estrutura da agéo finalista

Esclarecida a relagdo entre os pressupostos filoséficos do finalismo e o Direito
Penal, e pontuando-se ser a conduta finalista uma estrutura l6gico-objetiva, cumpre
descrever o conteddo desta acgdo finalista, no que ela se constitui e em seus

fundamentos.

A acdo finalista pressupfe consoante seu proprio nome, um direcionamento
finalistico da conduta, ou seja, toda conduta € final, toda acdo humana pressupde
um fim, a finalidade é o que move o agir humano, seja o seu atuar, propriamente

dito, ou a inércia, o ndo atuar.

19 WELZEL, Hans. O Novo Sistema Juridico-Penal: Uma introducéo a doutrina da acéo finalista. Trad.

ref. e notas de Luiz Régis Prado.Sdo Paulo: RT, 2001, p.27.

% Cf. WELZEL, Op.cit, p.28.
201 cf. SANCHEZ, Jesus Maria Silva. Sobre los movimentos “impulsivos” y el concepto juridico-penal
de accién. Anuario de Derecho penal y ciéncias penales, Tomo 44, fasciculo 1, 1991.
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Segundo Hirsch, o conceito de finalidade provém de Nicolai Hartmann, ndo de
Welzel, tendo sido por este absorvido, consistindo o atuar, portanto, em uma

disposicéo de fatores causais dirigidos a um fim?%.

No ambito da constru¢do da teoria da acéo final, salienta com propriedade Hans
Welzel, que é necessario observar que a acgéo finalista se realiza em duas fases,
sendo a primeira ocorrente na esfera do pensamento, com a antecipagéo dos fins
que o autor quer realizar, a selecdo dos meios necessarios para a consecucao
destes fins e a consideracdo dos efeitos concomitantes a realizacdo destes fins e,
em uma segunda fase, o autor realiza 0os elementos necessérios a consecuc¢éo da

ac&o no mundo real’®.

Conforme Luis Luisi, “a acdo humana é compreendida por Hans Welzel e seus
discipulos como uma realidade ordenada, e com um contexto dntico definido que a

configura™®*

Claro, € necessario que se afirme que as acbes de que se trata ndo séo
necessariamente acdes puniveis para o Direito Penal, e sim a¢fes humanas, que

podem ou néo ser selecionadas para criminalizagéo.

Esta estrutura geral que se aponta € a estrutura da acdo humana, enquanto logico-
objetiva, dotada da finalidade e que, de acordo com os critérios de selecdo de
criminalizagédo de condutas, levando em consideragdo os valores objeto de tutela do

ordenamento juridico, é que se pode apontar como tipicamente relevantes.

Por isto mesmo, conforme Ernst Joaquim Lampe, “que o injusto e a estrutura
ontolégica que possui, € algo dado previamente a toda valoracdo, incluida a

pena|a|205

, a tarefa do legislador serd ai de valorar as necessidades do sistema,
incluindo ou ndo na esfera da punibilidade determinadas condutas e respeitando

estas estruturas ontologicas.

22 HIRSCH, La polemica em torno de La accion y de La teoria Del injusto em La ciéncia penal

alemana., Bogota: Universidad Externado de Colémbia, 1993, p.39.

208 WELZEL, O Novo Sistema Juridico-Penal, p.28.

%4 UISI, Luiz. O tipo penal, a teoria finalista e a nova legislacdo penal. Porto Alegre, Sergio Antonio
Fabris, 1997, p.39.

%5 | AMPE, Ernst Joaquin. Sobre a estructura ontolégica Del injusto punible. Revista de Estudos
Criminais, Direcdo:Aury Lopes Junior, Alexandre Wunderlich, Gabriel José Gauer, Ruth Maria Gauer,
Salo de Carvalho, Ano IV, n° 16, Porto Alegre, Notadez, 2004, p.32, “que ‘es’ el injusto y que
estructura ontoldgica posse, e algo dado previamente a toda valoracion, incluida la penal,”
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Isto significa que a vontade da acgéo dirigida a realizagdo de a¢des tipicas representa
o dolo do tipo, sendo que, portanto, todo dolo do tipo é uma vontade finalista,
entretanto, nem toda finalidade € um dolo do tipo, pois, as a¢des tipicas representam

apenas um pequeno setor das acdes que se realizam?®.

As acdes humanas, portanto, sendo como sao, repelem, conforme salientou o
proprio Welzel, os mal entendidos referidos por H. Mayer e Engisch, em 1944, no
livro, “Homenaje a Kohlraush” nos comentérios as primeiras edigbes do Compéndio
da parte geral de Hans Welzel, tendo como fundamento a idéia de que existiam
situacdes supostamente finalistas em que o autor n&do estaria a praticar nenhuma
acao. Citam como o exemplo o caso da enfermeira que injeta um calmante no
paciente que um médico |lhe entregara sem que esta soubesse que ali existia um

veneno?”’,

Welzel responde, adequadamente, a critica perpetrada contra suas formulagdes,
aduzindo que a enfermeira ndo realiza uma agédo de matar, porém, sim, uma acao
finalista de injetar’®, o que explicaria a conduta da enfermeira que poderia até se
constituir em uma violagdo de um cuidado objetivo e realizador de uma conduta

culposa, mas, nunca, em uma conduta dolosa de matar.

A enfermeira, nesta hipétese, ndo poderia estar a realizar uma acao tipica de matar,
pois desconhecia que o elemento utilizado tem capacidade para causar o evento
morte, consequentemente, ndo esta inserida, no campo de sua vontade e de seu
conhecimento, esta perspectiva, sendo a sua acao finalista apenas quanto a agéo de

injetar o medicamento.

Neste sentido, se tem claro que “a finalidade é o conceito mais geral, fundamental.
Designa a qualidade de uma ac&do, de ser um acontecimento dirigido. E um

acontecimento pré-juridico, enquanto que o dolo é um conceito juridico, referido ao

206 WELZEL, Hans. Estudios Del filosofia Del derecho e derecho penal, p.21. “También la voluntad de

la accion dirigida a La realizacion de uma accion tipica, es decir, el dolo Del tipo, tiene que ser el fator
gue dirija la accion. Esto significa que si bien todo dolo del tipo es uma voluntad finalista, no toda
finalidad es um dolo del tipo.(...)las acciones tipicas representan s6lo um sector pequenisimo de las
acciones que se realizan”.

207 cf. WELZEL, Op. Cit, p.21.

208 cf, WELZEL, Op.cit, p.22.
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tipo objetivo, que indica que a direcdo da ag&o se orienta a realizagéo do tipo™®. A
finalidade, portanto, € o conceito mais fundamental em relacéo a estrutura da agao,
a sua condicdo de estrutura logico-objetiva, denotando a conduta em sua

singularidade humana.

Sem duvida, a concepcdo de Welzel sobre a natureza pré-juridica da finalidade
corresponde a afirmacédo de ser a conduta final um dado ontolégico prévio e que, por
consequéncia, o dolo € um elemento subjetivo do tipo, se configurando a conduta,
em um elemento externo, conforme se tem destacado, capaz de limitar a capacidade

criminalizadora estatal.

5.3.1. A problemética dos crimes culposos e a reafirmacédo da fundamentagéo

finalista aos crimes culposos em contraposi¢do a proposta funcionalista

A doutrina da acgéo finalista, como qualquer outra, ndo teve apenas seguidores ou
adeptos, mas despertou a atencdo critica de muitos as suas propostas e
construcdes®, destacando-se aquela relativa & teoria dos crimes culposos. Isto
ocorreu diante da dificuldade que os opositores viram de compatibilizar a finalidade
com a culpa, uma vez, nas a¢des culposas, ndo se tem como objetivo a pratica de
um injusto penal. A finalidade nestes casos, como diz Cerezo Mir, € juridicamente

irrelevante®?,

Welzel, em um primeiro momento, admitia que para o conceito de culpa, o que mais
se demonstrava fundamental era o resultado causado, compartiihando desta
compreensdo também Mezger, admitindo ambos a relevancia do resultado proibido

pela norma, ainda que de modo cego-causal ?*%.

209 WELZEL, Estudios Del filosofia Del derecho e derecho penal, p.24. “La finalidad es el concepto

mas general, fundamental; designa La cualidad de uma accion de ser um acontecimiento dirigido. es
um concepto prejuridico, mientras que el dolo es um concepto juridico, referido al tipo objetivo, que
indica que La direccion de La accion se orienta a La realizacion del tipo.”
20 pentre estes, na Alemanha, os principais, Claus Roxin e Gunther Jakobs, na Espanha, Manuel
Cancio Melia, no Brasil, Fabio Roberto D" avila, Paulo Queiroz entre outros.
2 o, MIR, José Cerezo. El concepto de la accion finalista como fundamento del sistema del derecho
g)ltgnal. Problemas Fundamentales Del derecho penal. Mdrid: Tecnos, 1982, p.19.

Cf. WELZEL, Estudios del filosofia del derecho e derecho penal, p.26.
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A partir de 1954, entretanto, o criador do finalismo se reposicionou, entendendo que

a importancia do resultado causado ndo possui por si s6, e sim que a forma de

execucdo da acdo é que importava para o juizo de antijuridicidade®.

Para ilustrar esta situagéo, Welzel exemplifica da seguinte forma:

“Os carros A e B se chocam em uma curva sem Vvisibilidade, caindo
lesionados os dois condutores, A e B. A acdo de cada um deles haveria
causado a lesdo do outro. Sem embargo, com isto ndo se tem determinada
a antijuridicidade de suas condutas. Pois para que hajam atuado um e outro
antijuridicamente dependem de como foram suas acdes: para A se tratava
de uma curva para a direita. Para entrar na curva havia se mantido na parte
direita da estrada. Para B se tratava de uma curva a esquerda, que cortou
entrando na banda de A. A acdo de A era — apesar da lesdo de B — correta,
cuidadosa, conforme o direito; a de B, ao contrario, incorreta, imprudente,
antijuridica. N&do ha divida de que a consideracéo da forma de execuc¢éo da
acdo e nao a mera comprovacdo da producdo do resultado é que
proporciona o fundamento objetivo para o juizo de antijuridicidade™**.

A construcdo de Welzel dos delitos culposos, demonstrada através deste exemplo,
caracteriza de forma clara que tal forma de realizagdo de crimes € centrada no
desvalor da acéo; este seria seu fundamento, pois, ao atuar de forma imprudente,

sem o devido cuidado objetivo, da causa a um resultado.

Welzel, contudo, aponta em relacdo as criticas contra suas formulagbes, mais
notadamente de Schoder e Kaufmann, que “o elemento juridicamente relevante do
fato culposo — a inobservancia de cuidado objetivamente devido no desenvolvimento

da acdo ndo pode ser inserido no modelo de ac&o da doutrina da acéo finalista™*.

Em resposta a este questionamento, Welzel salientou que o fim antecipado da agéo

era indiferente ao fato culposo e que o fundamento objetivo de que se faz referéncia

212 of WELZEL, Op.cit, p.22.

13 cf WELZEL, Op. Cit, p.22.

214 WELZEL, Esttdios de folosofia Del derecho y derecho penal. p.27, traducdo nossa. “los coches A
y B chocan en una curva sin visibilidad, quedando lesionados los dos conductores, A y B. La accién
de cada uno de ellos ha causado la lesién del otro. Sin embargo, con osto no se ha determinado aun
la antijuridicidade de su conducta. Pues el que haya actuado uno u otro antijuridicamente depende de
como fueron sus acciones: para A se trataba de una curva para la derecha. Para entrar en la curva
habia si mantenido en la parte derecha de la carretera. Para B se trataba de una curva a la izquierda,
gue cort6é entrando en la banda de A. La accion de A era — a pesar de la lesién de B — correcta,
cuidadosa, conforme a derecho; la de B, al contrario, incorrecta, imprudente, antijuridica. No hay duda
de que la consideracion de la forma de ejecucion de la accién y no la mera comprovagdo de la
produccion del resultado la que proporciona el fundamento objetivo para el juicio de la
antijuridicidade.”

215 Welzel, Op. Cit, p.28. “el elemento juridicamente relevante del hecho culposo — la inobservancia de
cuidado objetivamente debido en el desarrollo de la accidon no puede ser insertado en el modelo de
accion de la doctrina de la accion finalista”.
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ao juizo de antijuridicidade do delito culposo pode ser compreendido como modelo

de referéncia da acao finalista™®.

Em verdade, ndo se pode extrair de Welzel a concepc¢do de que a teoria da agéo
final explica o comportamento do autor de um fato culposo como se este fosse
direcionado a producédo daquele resultado, e sim que, a agéo culposa, revelada pelo
descumprimento de um dever objetivo de cuidado, caracteriza uma acéo finalista em

sua perspectiva ontologica.

Como bem destaca Claudio Brandao, a finalidade do agente no crime culposo néo é
contraria a lei, mas, ainda assim, é vontade finalista, ou seja, voltada para a
consecucao de um objetivo. Ocorre, todavia, que os meios escolhidos pelo agente
para a realizagdo de sua vontade, sdo inadequados em razdo de sua

compatibilidade com a prudéncia exigida®'’.

by

A finalidade é insita a acdo e sua reprovacdo se manifesta pelo entendimento
valorativo de que o bem juridico posto sob tutela foi lesionado e o Direito Penal
precisa intervir. A isto se acresce que, ocorreu uma violagéo de um dever objetivo de
cuidado que o Direito reprova o que néo invalida, como se viu, a consideragédo de
que a acao é finalista em face de seu substrato ontoldgico, pois a finalidade integra a

estrutura légico-objetiva da conduta.

Segundo Juarez Tavares, os crimes culposos, para Welzel, podem ser explicados
pelo finalismo, estabelecendo as diferengas entre delitos dolosos e culposos
segundo o juizo de valor incidente sobre a conduta tipica, pois, no doloso, este
recairia sobre o resultado, enquanto no crime culposo sobre a prépria acdo conforme

sua execucao”*®,

Neste sentido é que se pode afirmar que, para o finalismo, a conduta culposa se
revela no fato de que, o efetivamente realizado ndo corresponde a vontade do autor
da acdo, observando-se um desvio no processo causal®*®. O autor vincula-se, no

caso dos crimes culposos, ndo a agao finalista por ele pretendida e que sofreu um

216 ¢, Welzel, Op.cit, p.28.

2w BRANDAO, Claudio. Curso de Direito Penal: Parte Geral. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.127.
28 TAVARES, Juarez. Direito Penal da negligéncia, p.31.

29 TAVARES, Op.cit, p.31.
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desvio em seu curso causal, mas, sim, ao descuido na conducdo desta agao

finalista, por isto que ndo se ha de negar a estrutura ontolégica da a¢ao culposa.

Em verdade, os delitos culposos para Welzel pressupbem a criagdo de modelos de
condutas adequadas, que sigam deveres objetivos de cuidado estabelecidos em
sociedade, que se forem infringidos, levam a imputacéo penal culposa, pois se pune

pelo descuido, pela infragdo a esses padrdes socialmente definidos.

Juarez Tavares justifica que uma das preocupacdes basicas do finalismo era situar o
crime culposo a partir da consideracdo de que toda conduta era ontologicamente

dirigida por uma finalidade, tanto os crimes dolosos, como culposos®°,

Esta preocupacéo era adequada, uma vez que 0 sistema se estruturou a partir da
compreensdo da conduta como um dado ontologico prévio em face da sua
finalidade. Ora, se assim se construiu o0 sistema, ndo era possivel entender que as
condutas culposas ndos e ajustassem a tal compreensdo. Dai a importancia de
evidenciar que toda a agdo humana, mesmo a culposa, se insere no conceito
welzeliano, ou seja, € finalista, excluindo-se as hipGteses de caso fortuito e ato

reflexo, por exemplo.

Neste sentido, surge a afirmacdo de Welzel de que haveria um crime culposo
guando uma acao empreendida pelo autor tenha divergéncia da que deveria ter sido
realizada segundo o ordenamento juridico, por forma n&o dolosa, através da

violagdo ao cuidado objetivo, ao infringir a selecdo dos meios adequados a sua

execucao®?.

Ocorre que, o entendimento de Welzel, segundo Tavares, era de que este cuidado
teria como pressuposto uma plena compreensao por parte do agente dos deveres

da acéo e da capacidade para dirigir sua conduta conforme aquela®?.

Desta forma, sdo construidos os tipos culposos, levando-se em consideragdo o
dever de cuidado, de forma objetiva, ou seja, baseado em constantes so