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EPIGRAFE

O texto sO6 ganha vida em contato com outro
texto (com contexto). Somente neste ponto de
contato entre textos é que uma luz brilha,
iluminando tanto o posterior como o anterior,
juntando dado texto a um dialogo. Enfatizamos
que esse contato € um contato dialégico entre
textos... Por tras desse contato estd um contato
de personalidades e ndo de coisas.

Bakhtin



RESUMO

E possivel verificar a forte influéncia da lingadatia sobre a escrita nas redacées escolares.
Diante disso, a presente pesquisa objetiva anadisaso e a funcdo desempenhada pelos
marcadores discursivos “ai” e “entdo” nas produgégtuais escritas de alunos do Ensino
Fundamental do Colégio Raimundo Santiago de Samadtiagiba — BA. Para tanto, pauta-se
nos pressupostos da Linguistica Textual, uma da#icacées do funcionalismo linguistico,
que, dentre as suas questdes de analise, voltbsamodo para a relacdo fala-escrita a partir
do continuumtipolégico de géneros textuais. Esta pesquisdfiizssse na medida em que
favorece uma reflexdo critica ao exercicio de fermea pensamento mais elaboradas, bem
como a fruicdo linguistica relevante a plena paicio social. Os dados, que compdem o
corpusdeste trabalhoconstituem-sele textos produzidos por alunos do referido colég®
resultados apontaram para o fato de os alunos dmdifrundamental tenderem a usar os
marcadores discursivos nos textos formais da asandicando uma imbricacdo entre fala e

escrita.

Palavras-chave: marcadores discursivos, textq, dataita.



ABSTRACT

It is possible to identify the strong influence afal language upon the students writing.
Considering this fact, the current work aims to lyr&a not only the usage but also the
function of the fillers “ai” and “ent&o” within thessays produced by the students of middle
school Colégio Raimundo Santiago de Souza locatdthgiba at Bahia state. To fulfill this
task, we will make use of Textual Linguistic thesrwhich is one of Linguistic functionalism
branches. Among other tasks, the Textual Linguidiscipline also places several types of
texts into a spoken/ written discourse scale. Theortance of this research lies in the fact
that it leads the individual to reflect upon hisaiurse as well as the context in which it takes
place. The corpus of this work is based on essaytewby students of the school mentioned
above. In the conclusion, we noticed that middleost students tend to make use of fillers
when writing formal essays, indicating that theyghé spoken and written discourse.

Keywords: discoursive markers; text, spoken disseuwritten discourse.
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INTRODUCAO

Segundo Britto (2006), a incluséo da redacéo comsdplina nas escolas parece ter
servido para retratar em que situacdo se encompradaicao textual de um modo geral. Além
disso, serviu para levantar questdes acerca das;desl escolares, o que permite um
requestionamento de toda a organizacao do ensiliogiea materna.

A tese central aqui defendida é de que se verdfibarte influéncia da lingua falada
sobre a lingua escrita nas redacdes escolaressBafae os alunos transpéem para a lingua
escrita tracos da oralidade oriundos de suas psaiaciais.

Apesar dos Parametros Curriculares Nacionais (RIeNicarem uma atencéo especial
a linguagem oral no ensino de lingua materna, perse que a escola ndo vem se
preocupando com um estudo baseado nos géneroaiseattusistema linguistico, o que seria
desejavel e pertinente, uma vez que esses envoketos diversos que surgem,
historicamente, tendo em vista, sobretudo, as née@asologias de uma sociedade. Isso
significa que a fala e a escrita devem ser anassadpartir de um feixe variado de géneros
textuais, que mantém estreita relacdo com a coradeidocial do individuo.

Nesse contexto, observa-se uma lacuna, no que roencée funcionalidade dos
marcadores discursivos “ai” e “entdo” em textosacgmhais de tipos narrativos de alunos do
Ensino Fundamental. Em sendo assim, surge, enta®cessidade de desenvolver uma
pesquisa que contemple “o0 uso de marcadores digasiiesm textos redacionais”.

Dessa forma, tem-se por base as hipbéteses de gatumss tenderdo a usar 0s
marcadores discursivos nos textos formais da asgr ndo conseguirem diferenciar os
aspectos especificos dos diferentes géneros texlaafala e da escrita; e por ndo estarem
familiarizados com as estratégias de processandmtdeterminados géneros formais da
escrita, os alunos utilizarédo os marcadores dismgsom finalidade coesiva.

m

A presente pesquisa pretende observar o uso dosrgli®s “ai” e “entdo” nas
producdes textuais dos alunos da 72 e 82 séri€lkdgio Raimundo Santiago de Souza, no
Municipio de Itagiba-Ba. De forma mais especifip@pde-se analisar a funcdo das referidas
unidades discursivas “entdo” e “afias redac¢fes dos alunos; identificar a posicdo dos
marcadores discursivos em questdo, nas frases tes@sm nas producdes textuais; e
caracterizar fala e escrita a partiramtinuumtipoldgico de géneros textuais (MARCUSCHI,

2005).
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Para fundamentar o presente estudo, sdo tomados ewoabouco tedrico, 0s
pressupostos da Linguistica de Texto (LT), ramifitada ciéncia da linguagem que comecgou
a se desenvolver, na década de 60, na Europa,équedmo objeto de estudo o texto,
voltando-se sobremodo para o seu tratamento, ndamge ao ensino de linguas (KOCH,
2004). Segundo Heine (2000), embasada em Marc2600), tal momento é entendido
como o rompimento das limitagcdes tedrico-metodakgida Linguistica Formal, procurando
penetrar no mecanismo de producéo, construcaaphamento e recepcao de textos orais ou
escritos.

Segundo Marcuschi (2002), € comum hoje notar umdigiono muito acentuado entre
tais modalidades de uso da lingua. Neste estudomasadores serdo investigados,
procurando observar a sua funcionalidade dentrdedss redacionais, mas ndo entendendo
a relacdo fala-escrita de forma dicotdmica, e, sirpartir de uma perspectiva que 0s veja
dentro de uncontinuunmtipoldgico.

Este estudo justifica-se a medida que focaliza spe@os da modalidade falada e
escrita do sistema linguistico, visto que estedestia Linguistica de Texto (LT) adquiriu
relevancia na década de 60, na Europa, e, de ngméeial, na Alemanha, representando de
fato o curso de desenvolvimento da ciéncia da dggm, que tem surgido, dentre outros,
com uma preocupacao voltada ao ensino de linguasseNsentido, pode-se destacar a
possibilidade de o aluno adquirir, a partir de uabalho ordenado de organizagao fala-
escrita, capacidades linguisticas ndo somenteuateb ao processo de construcdo do texto,
mas também voltando-se para questbes de valorizac&aracterizacdo dessas duas
modalidades, tdo importantes para o crescimentdwaloem em sociedade. Além disso,
contempla, consoante os Parametros Curricularedidgua Portuguesa, a orientacdo
hodierna do MEC, ja que abre espaco a reflexdndad falada.

Em sua constituicdo estrutural, a pesquisa apesentia seguinte forma: segundo
capitulo, apresentam-se breves consideracdes sobre o nfodeionalista da linguagem, em
gue se procurou, inicialmente, nos trabalhos datRg2005), Heine (2005) dentre outros,
discorrer de forma geral sobre os pressupostosoiuaicstas, uma vez que esta tem como
uma de suas ramificacdes a Linguistica de Texto.

No terceiro capitulo, debrugou-se sobre a Linguistica de Texto, caistib assim a
fundamentacao tedrica. Nessa releitura, investggouros trabalhos expressivos de Koch, de
Marcuschi e Bentes, tracar 0os aspectos gerais riauistica de Texto, abrangendo desde o
seu surgimento até os aspectos relacionados aofiancento do texto. Ainda nesse capitulo,

sao trabalhados os elementos de textualidade -A@aescoeréncia — pois 0s marcadores
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discursivos, conforme se pode verificar neste estoontribui diretamente para a construcao
da coeséao e da coeréncia textual.

No quarto capitulo, discorre-se sobre os marcadores discursivosahdsese nos
estudos de linguistas, como Koch, Marcuschi, Urbd&ieso, Tavares, dentre outros. Em
tempo, apresenta-se a multifuncionalidade dessasealtos, ndo s6 no seu estatuto de
marcador discursivo, bem como sobre seu estatutaddérbio, na perspectiva de poder
definir, mais consistentemente, a funcdo desemplantelo marcador discursivo.

No quinto capitulo sédo tracados aspectos gerais da relacdo faldaemoricontexto
escolar. Assim, apresentam-se tais aspectos npeptva de Marcuschi, centrando-se na
abordagem doontinuumtopolégico de géneros textuais e, a partir datepse para a questao
dos géneros textuais fundamentado nos postuladdsitianos, os quais destacam o carater
sécio-historico do processo de constituicdo e deiftnamento dos enunciados nos géneros.
Por fim, é analisada, de forma geral, a questgwratducao textual no contexto escolar.

No sexto capitulg apresenta-se a metodologia da presente pesdaisanstrando os
passos para a construcdo e coleta de dados.

No sétimo e ultimo capitulo, desenvolve-se a analise propriamente dita, na sgua
observou através da ocorréncia dos elemeait@sentdoa forte influéncia da lingua falada
sobre a lingua escrita, nas producdes textuaipa@arrativa desses alunos.

Ao se considerar que toda pesquisa possui limisgacoeixa-se em aberto a
possibilidade de futuros trabalhos, sugere-se eeci&la, procurando verificar como esse
fendbmeno aqui estudado ocorreRProjeto de Regularizacdo do Fluxo Escolsfale ressaltar
que esse projeto é uma implantacdo do Governo &edem que alunos com idades
avancadas sdo matriculados nesses projetos qespondem a duas séries escolares em um
anico ano letivo. Dessa forma, tal premissa naesg®ta aqui, deixando outras reflexdes e
analise para futuras pesquisas. Mas considerasseoegasso inicial e de suma importancia.
Além disso, destaca-se a relevancia dos estudeseapados na fundamentacdo tedrica da
pesquisa, que contribuem como fonte de estudo pesguisadores futuros na area da

Linguistica de Texto.
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1 BREVES CONSIDERACOES SOBRE O MODELO FUNCIONALISTA DA
LINGUAGEM

1.1 VISAO GERAL DO MODELO FUNCIONALISTA DA LINGUAGH/

Segundo Pezatti (2005, p. 166), nos anos de 19M0a gpredominava o modelo
tedrico da Gramatica Transformacional, em que é@eqgmn ser possivel trabalhar a sintaxe de
uma lingua fora de seus parametros de investigagdda que para muitos pesquisadores

destacava-se o enfoque excessivo formal da teralénci

Outras ciéncias trabalham com objetos dados previsare que se podem
considerar, em seguida, de varios pontos de é@gtanosso campo nada de
semelhante ocorre. (...) Bem longe de dizer quej@m@precede o ponto de
vista, (...) € o ponto de vista que cria 0 obj8&AUSSURE, 2006, p. 15).

Foi sob esse ponto de vista que Saussure criowlgeto de estudo, a lingua (ou
sistema) em oposicdo a fala (ou uso). Ao estabeleEearametros epistemologicos que
permitiriam o estabelecimento da Linguistica entuairéncia, Ferdinand de Saussure adotou
a posicéo dos convencionalistas, afirmando qugrmdinguistico é arbitrario (SAUSSURE,
2006, p. 81).

Tal posicao é questionada por alguns filésofosl&speorias do paradigma linguistico
funcionalista. Para os funcionalistas, “a lingua @éaim mapeamento arbitrario de ideias para
enunciados: razbes estritamente humanas de impiaténcomplexidade refletem-se nos
tracos estruturais das linguas” (CUNHA; COSTA; CIK@, 2003, p. 34). Assim, pode-se
dizer que o funcionalismo defende o principio dmicidade, ou seja, defende que ha alguma
relacdo entre expressao e conteudo e que a liraglearpfletir, de alguma forma, a estrutura
da experiéncia, ou seja, a estrutura do mundo.

Nessa perspectiva, a corrente funcional desenwdgealdando preferéncia a lingua e
nao a forma. Os dois grandes paradigmas lingusstiam paradigma formal da linguagem e o
paradigma funcional da linguagem — norteiam as peag linguisticas do século XX. O

esquema apresentado a seguir ilustra bem essasisiies linguisticas:



Slaussure
langue FLaroIe
fato social uso

16

hathsky

comdeténcia selmperJho

inata/interna uso

T

!

Paradigma formal da linguagern

Y

Paradigma funcional da linguagem

O polo formal caracteriza-se, em termos geraisa pehdéncia a analisar a lingua

como um objeto autbnomo, cuja estrutura indeperedsed uso em situagcdes comunicativas

reais. Ja o pélo funcional caracteriza-se pelaeugio da lingua como um instrumento de

comunicacao, que, como tal, ndo pode ser analisai® um objeto autbnomo, mas como

uma estrutura maleavel, sujeita as pressdes osutha® diferentes situacdes comunicativas,

gue ajudam a determinar sua estrutura gramatieah Bs formalistas, segundo Oliveira

(2005, p. 225), a sintaxe é um objeto autbnomo,seja, funciona como um modulo

independente e nado resulta dos usos e funcbesalingria serve.

O quadro a seguir, retirado de Heine (2005 apud, 1$81, p. 4-5), sintetiza a

dicotomia apresentada pelos dois pélos caracterszad esquema anterior:

! Esquema retirado de Heine (2000).
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QUADRO 1: Paradigma formakrsusparadigma funcional

CARACTERES PARADIGMAS
LINGUISTICOS
FORMAL FUNCIONAL

1. Como definir a Uma lingua € um conjunto ddJma lingua € um instrumento (e

lingua. sentencgas. interacdo social.

2. Funcédo primaria dpA funcdo primaria € a expressao |d& funcéo primaria € a comunicacgo.

lingua. pensamentos.

3. Correlato psicol6 | A competéncia linguistica: A  competéncia  comunicativa:

gico. capacidade de produzir, interprefarapacidade de interar-ge
e julgar sentencas. socialmente.

4. 0 sistema e sq O estudo da competéncia ter® sistema linguistico deve fazer
uso. prioridade sobre o estudo dparte do seu uso em contexto [de
desempenho. comunicacao.

5. Lingua e contexto. As sentencas da lingua desemmA  descricdo  das  unidades
descritas independentes do udmguisticas deve fornecer dados |de
linguistico. contato com o contexto onde ocofre

a comunicacgao.

6. Aquisicéo dd A aquisicao linguistica é inata e|@ aquisicdo da linguagem néo|é

linguagem input de dados € restrito e n#@dnata e anput de dados é ilimitado
estruturado. e estruturado.

7. Universais linguis- | Os universais linguisticos s&@®s universais linguisticos ndo sdo

ticos. propriedades inatas do organismpropriedades inatas, pois s@o
humano, bioldgico e psicoldgico. | considerados dados inerentes do {uso
linguistico.

8.Relagdo entre  sinA sintaxe é autbnoma com relagdd pragmatica € o quadro no qyal

taxe, semantica ea semantica; sintaxe e semantiadevem ser estudados a sintaxe e a

pragmatica. sdo autbnomas com relacdo| semantica. Dai o porqué dessas
pragmatica e as prioridades v@serem subordinadas a pragmatical
para a sintaxe, passando pgla
semantica, até chegarem |a
pragmaética.

Segundo Heine (2005, p. 8), no paradigma forméilngua € vista como um objeto
abstrato, e a gramatica, baseada nos termos dsinotage sem referéncia ao uso linguistico,
sendo considerada, prioritariamente, como uma medei caracterizar esse objeto abstrato.
A gramatica é definida, entdo, como um sistemanaum® de regras, possuindo uma sintaxe
formal, na qual é possivel estudar os significages sdo delimitados através da referida
estrutura sintatica. Ja no paradigma funcionéihguagem é concebida, em primeiro lugar,
como um instrumento de interacdo social e € usagaa principal objetivo de estabelecer
relagbes comunicativas entre os interlocutoresistmugso. Tem-se que, para os formalistas, a
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sintaxe é um sistema autbnomo, ou seja, indepeademantica, logo da pragmatica. Ja os
funcionalistas acreditam que a sintaxe é resuldadausos e fungdes a que a lingua serve.

Conforme se pode verificar, o polo funcionalistaovpara romper com algumas
lacunas deixadas pelos formalistas, isto é, comunag limitacbes formais tedrico-
metodoldgicas.

De acordo com Heine (2005, p. 11), a visao fundidaaingua pode ser vista ainda
no século XX em alguns modelos tedricos, como al&skinguistica de Praga, uma das
vertentes estruturalistas mais expressivas, crigga theco Mathesius (1964), além de
tedricos centrais, como: Havranek (1967), Horalk36¢), Skalicka (1935), Novak e Sgall
(1962), Trnka (1971), Vachek (1966). Agrupou aimmesquisadores, como: os franceses
Tesniere (1959), Martinet (1976, 1994, 1995), Baiste (1989, 1995) e o austriaco Buller
(1965) e os russos Jakobson (1989) e Trubetzk@39§19

Por influéncia de Mathesius (1964), conforme afitfene (2005, p. 12), linguistas
de Praga desenvolveram uma concepc¢édo de comunicpgi@mplia a de Saussure — a
Perspectiva funcional da sentengze acordo com 0s pressupostos de Saussure, sspgue-
os falantes usem os signos que compdem suas measadgemodo a se reconhecer nesses
signos todos os tragos pertinentes que permitentifid@-los. Essa concepcao € suficiente
para distinguir lingua e fala e para estabeleceroca fala depende da lingua, mas reduz, de
certo modo, o processo de interpretacdo a umaapuest discriminacdo dos signos que se
transmitem, e nada diz o que acontece, quanddeprieta algo, desta forma, é redutora. Ja
para Mathesius (1964), a comunicacao afeta dinanginge o conhecimento do individuo e a
consciéncia das situagcdes. Ele pdde sugerir qu@aamémo comunicativo se distribui de
maneira desigual nos enunciados que efetivamentbommem utiliza, para fins de
comunicacao, e assim chegou a idéia de que osiadosdancorporam tipicamente uma parte
menos dindmica — o tema — e uma mais dinamicaeme.r

Ainda de acordo com Heine (2005, p. 18), além dehbtus (1964), o tedrico
Martinet (1976, 1994, 1995) contestou, também, raliglideias saussurianas. Segundo esse
autor, a lingua € um sistema de meios de expremdd@istados a um fim: a comunicacao.
Assim, ao estudar a lingua, ndo se pode deixapngderar 0 aspecto evolutivo da mesma.

Desse modo, o tedrico contrapde-se a nocao dealiogmo um sistema de signos. Martinet

2 Segundo Neves (1997, p. 18), a frase pode senfteciwla como uma unidade susceptivel de andlise n&o
apenas nos niveis fonoldgico, morfoldgico e siatatmas também no nivel comunicativo. Essa andijsete a
frase em um elemento comunicativamente estatitema, e um elemento comunicativamente dindmiceprar

ou comentéario. O tema tem baixa informatividadegpertem sua referéncia ja estabelecida (ou factbmen
recuperavel), e o rema, nas condi¢cdes opostasntear informatividade.
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ressalta ainda a eficiéncia das unidades estratuaajual se incluem elementos linguisticos
de nivel fonolégico e morfologico, com base emg@és paradigméaticas.

Merece destaque, também, o tedrico Roman Jakobsmml refletiu sobre temas que
vao desde a fonologia até a linguagem da poestgjeda aquisicdo da linguagem dita
“normal” até a patologia linguistica. Além dissée deixou estudos descritivos sobre linguas
diversas e elaborou noc¢des de grande alcancede@riginalmente, a fonologia de Jakobson
era a de seu companheiro Trubetzkoy, e recorr@amde fonemas, distinguindo 0s mesmos
por meio de tracos articulatérios. Fiel a heranga pgraguenses, assimilou a intuicdo de
Blhler de que seria possivel distinguir as fungieedinguagem, atentando para o maior ou
menor relevo dado aos varios fatores de uma memstpia, e assim chegou a construir 0
quadro das funcdes da linguagem, como pode ser aiseguir, em que se define a funcéo
conativa pelo realce dado a figura do receptoryregdo expressiva pelo realce dado ao

falante, a funcgéo fatica pelo realce dado ao qawatontrole dos ruidos).

Imagem 01: Funcdes da Linguagem

(fungEo referencisl)

Referente

Mensagem
(fungfo poctica)

‘Destinador “Destinatario

Contato
(fungio fatica)

[ funcEo metalinglistics)

(funcAo expressiva) [fungdo constiva)

Centrando-se na teoria funcionalista da gramatitsmerva-se que essa objetiva
fornecer meios e principios através dos quaispmmjaivel desenvolver gramaticas funcionais
de linguas particulares, especificando todas asess@es linguisticas, mediante um sistema
de regras que incorpore as generalizacfes maisicagibes e pertinentes. (PEZATTI. apud
MUSSALIM; BENTES, 2005. p. 171). Vé-se, entdo, guéramatica Funcional se inclui em
uma teoria pragmética da linguagem, tendo a irderaerbal como objeto de analise. Uma de
suas tarefas é revelar as propriedades das expsd#sguisticas, em relacdo a descricdo das
regras que regem a interacdo verbal. Segundo esdelona interacdo social € vista como

uma atividade estruturada, ja que é governada @onas e convencodes, e cooperativa, pois

3 http://acd.ufrj.br/~pead/imagens/codigo.jpg. Acesm 24/09/2008
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necessita de no minimo dois participantes paraejaerealizada.

Encontra-se também a visdo funcionalista na tradig@ropoldgica americana com 0s
trabalhos de tedricos, como o de Sapir (1921, 184@us seguidores; na teoria tagmémica de
Pike (1967); no trabalho etnografico de Hymes; raai¢do britanica de Firth (1957) e
Halliday (1970, 1973, 1985).

Nos EUA, essa corrente ganha forca a partir dos Z@pquando Sandra Thompson,
Paul Hopper e Talmy Givon passaram a advogar ungibtica baseada no uso, cuja
tendéncia principal é observar a lingua do ponteista do contexto lingiistico e da situacao
extralinguistica. De acordo com essa concepcaantaxe € uma estrutura em constante
mutacdo em consequéncia das vicissitudes do discAissim, a sintaxe possui a forma que
tem a razdo das estratégias de organizacdo danefép, empregadas pelos falantes, no
momento da interacdo discursiva. No entanto, osdest linguisticos nos EUA foram
dominados pela tendéncia formalista, que se enraiam Leonard Bloomfield e se mantém
até hoje com a Linguistica Gerativa.

Como observado, na presente releitura, o funcismalientende que a linguagem se
define, essencialmente, como um instrumento deaigde social, empregado por seres
humanos, com o objetivo primério de transmitir iMfac&o entre interlocutores reais.

O principio de que toda a explicacdo linguisticaedser buscada na relagdo entre
linguagem e uso, ou, na linguagem em uso no cantextial, tem por objetivo revelar a
instrumentalidade da linguagem em termos de siaga@dciais. Dik (1981) diz que a
interacdo verbal é uma forma de atividade coopexastruturada, em torno de regras sociais,
normas ou convencgdes. Nessa perspectiva, entendaesedo compromisso principal da
corrente funcionalista € descrever a linguagemaafico um fim em sim mesma, mas como
um registro pragmatico da interacao verbal.

Atualmente, a tendéncia € considerar duas granmhe$ds da linguagem:agnitiva
oureferencial e a pragmatica ou interacional.

Segundo Souza e Carvalho,

a Pragmética € uma dimensdo no estudo da linguagempretende
compreender o estudo da lingua como meio de agdatuhcdo sobre os
ouvintes ou leitores. Ela leva em conta os intelm®@s e o contexto de
situagdo. Quais sdo os elementos linguisticos eapde atuar no leitor?
Eles sdo variados e ocorrem nos diferentes niirggsiibticos, isto é, na
selecdo vocabular (Iéxico), na construcdo sintatima uso de figuras
(estilistica) e nas estratégias semantico-pragagat® apresentar idéias e
argumentos (1992, p. 57).
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Dessa forma, a pragmatica defende a néo centralidiadingua em relacéo a fala. Ela
aposta nos estudos da linguagem, considerando narabi@la e ndo em estudos da lingua
como forma isolada de sua producéo social.

Segundo Pezatti (2005, p. 174), no Brasil, os estddncionais ganharam forca
apenas nos ultimos anos com o texto de Votre e (18&0), que defende o modelo funcional
em oposicdo ao formal, modelo esse representadn gehtivismo. Esses estudos sao
pautados nas hipdteses de que a forma linguistideadse de seu uso no processo real de
comunicacdo; o pesquisador faz a andlise lingaistic e ndo do discurso; o enfoque
funcional realiza um trabalho indutivo, do partanupara o geral; e explicam-se os fatos
linglisticos através de fatores nao-linguisticos.

Tais pressupostos contrapdem-se aos pressupostosiides pelo modelo formalista,

0 que possibilitou a contestacdo da corrente fmatigelo tedrico Nascimento (1989),
linguista gerativista. Enquanto Votre e Naro (1988)posicionam a partir da distingcdo entre
os enfoques funcionalistas e formalistas, consiikras ndo apenas diferentes e excludentes,
mas assumindo ainda a primazia do funcional soldogneal, Nascimento, por sua vez, nao
apenas rejeita a distingdo, como também recusacessidade de escolher entre os dois,
baseando-se no fato de que estudam objetos dderent

A partir da década de 90, Dillinger (1991), refidth sobre as propostas dessas
vertentes, fez uma andlise mais rica dos respactikessupostos e chegou a concluséao de que
as duas equipes estudam, assim, o0 mesmo objegendt® no entanto, diferentes fenébmenos
dele, com base em diferentes perspectivas. Parastliferentes perspectivas para o estudo

da linguagem s@o complementares e igualmente rée@ess
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2 FUNDAMENTAGCAO TEORICA

2.1 ASPECTOS GERAIS DA LINGUISTICA DE TEXTO

Neste capitulo, pretende-se esbocar a trajetorihirdguistica de Texto (LT), suas
fases, bem como os conceitos pertinentes de tgu,fundamentaram os estudos dessa
corrente.

Segundo Marcuschi (NOTAS DE AULA, 2003), a Lingidatde Texto tem na
Retdrica Classica seu precursor mais antigo e ponmeodelo tedrico, em um sentidato
sensy com mentores como Aristételes (385 a.C.), Ci¢gd® a.C.) e Quintiliano (30 d.C.).
Conhecida como a arte ou técnica do bem falar,éstona arte da producédo e execucao do
discurso publico e que visava a persuasao, eleedifa-se da estilistica uma vez que essa
compreende a arte de escrever corretamente.

Marcuschi (NOTAS DE AULA, 2003), embasado em Vajk[{i983, p. 19), afirma
que a Retdrica € uma antecessora historica da isitigaude Texto, tanto assim que Dijk lhe
dedica uma atencao especial em sua obra. Nesgeeqtdra, tem-se que a Retorica distinguia

trés géneros discursivos basicos, a saber:

a) o discurso juridico (qQue se ocupava da acusacaéfesalno tribunal);
b) o discurso politico (que representava as ideajsatkido politico);
c) o discurso epidéitico (discurso de louvor ou caitien ocasides festivas).

Sua preocupacao centrava-se em ensinar basicaocoenteconstruir os textos, com o
objetivo de obter melhores efeitos de persuasaudeddo publico. Por ser uma arte ou técnica,
nao foi considerada propriamente uma ciéncia, ap@sapossuir alto grau de “requinte
intelectual”. Ainda segundo Marcuschi (NOTAS DE AAJL 2003), baseando-se nos
pressupostos de Dijk (1983, p. 127), a Retéricauybms cinco partes na construcdo do
discurso:

1. Inventia ordenacéo das ideias para o tema a tratar;
2. dispositia organizacdo geral do discurso e seu encadearnti@gito em etapas, sendo

que, em cada parte, havia recursos especiais:
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e exordium é a introdugcdo do discurso, em geral curta, e ooobjetivo de chamar a
atencao dos presentes para o tema;

e argumentatio parte argumentativa do discurso com elementotrasnos fatos e as
provas;

e peroratia concluséo rapida e que deve levar, como por elkeram um caso juridico, a
aceitacao.

3. Elocutia termo linguistico usado para expor o que foi cattp noinventioe refere-se a
expressado do pensamento;

4. Memoria o discurso deveria ser decorado;

5. Actio et pronuntiatio pronunciamento do discurso com vivacidade e costoy
ensaiados e adequado as sua ideias. Ditavam-sgras ida pronuncia e desejava-se a
pronuncia padréo.

De acordo com Marcuschi (NOTAS DE AULA, 2003), emsds 4 e 5 eram
irrelevantes para a organizacdo textual. J4 as fase 3 eram significativas, pois diziam
respeito a aspectos cognitivos e psicolinguistatasonstrucdo textual. Em uma avaliacao
feita pelo autor, ele afirma que a Retdrica teveopupacdo com a pragmatica e suas
estruturas globais e isso a coloca em posicaoglestaomo antecessora a LT.

A Linguistica de Texto teve também outro precursostricto sensu— A Escola
Linguistica de Praga, a qual sofreu influéncias Frdinand de Saussure, como ja
mencionado no capitulo anterior. Seu mentor fehet¢o Mathesius e um grupo formado com
pesquisadores importantes como Jakobson, Trubetkalguns franceses como Martinet,
Benveniste e o austriaco Buhler.

Na década de 60, a Linguistica de Texto comecoe desenvolver na Europa.
Segundo Heine (2005, p. 1), embasada em Marcub@88], tal momento é entendido como
o rompimento com as limitacdes teorico-metodol&gica linguistica formal e procura
penetrar no mecanismo de produgé&o, construcaaphamento e recepgao de textos orais ou
escritos. Surge entdo como uma das vertentdsramonalismo linguisticop paradigma de
estudos que concentra os seus trabalhos no comtexiso, ou seja, em pesquisas centradas
no efetivo exercicio linguistico, que envolvem s concretos, conforme se verificou no
capitulo anterior. A LT volta-se, sobretudo, parastudo do texto, preenchendo, assim, uma
lacuna deixada pela tradicdo formalista, conforamebiém j& citada no capitulo anterior.

De forma geral, segundo Bentes (2005, p. 246)nguistica Textual passou por trés
momentos que abrangeram preocupacoes tedricastieadigersas entre si. No entanto, a

referida linguista afirma que n&o houve certa clagia na passagem de um momento para
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outro. Contudo, houve de fato, uma gradual ampiaghobjeto de analise da LT, bem como
um progressivo afastamento da influéncia tedrictedwdgica estrutural saussuriana: no
primeiro momento, os estudos estavam centradosnébsea transfrastica, ou seja, para
fendbmenos que ndo conseguiam ser explicados pataimd sintaticas e/ou pelas teorias
semanticas que ficassem limitadas ao nivel da;fraseegundo momento, diante do sucesso
da gramatica gerativa, postulou-se uma competéexiaal do falante, ou seja, a construcéo
de gramaticas textuais; e no terceiro momentoxtm tpassa a ser estudado dentro do seu
contexto de producdo e sendo compreendido ndo oo um produto e sim como
processo. A seguir, tem-se um maior detalhamentaisiéases.

Segundo Koch (2004, p. 3), a LT, na sua fase initgae como preocupacao basica,
primeiramente, 0 estudo dos mecanismos interfasstjoe sao parte do sistema gramatical da
lingua, cujo uso garantiria a duas ou mais seqagrxiestatuto de texto. Dos fendmenos a
serem explicados, destacam-se: a correferénciaprominalizacéo, a selecao do artigo
(definido/indefinido), a ordem das palavras, a g&atema/topico — rema/comentario, a
concordancia dos tempos verbais, as relacdes seabtencas nao ligadas por conectores
explicitos, diversos fendbmenos de ordem prosodio#e outros. Tal estudo era bastante
heterogéneo, ora apresentava cunho estruturadisiafuncionalista. De acordo com Koch
(2004, p. 3), o texto era entdo compreendido coma tirase complexa”, “signo linguistico
primério” (HARTMANN, 1968), “cadeia de pronominadigdes ininterruptas” (HARWEG,
1968), “ sequéncia corrente de enunciados” (ISENBER971), “cadeia de pressuposi¢cdes”

(BELLERT, 1970), como pode ser constatado no exem@ptesentado a seguir:

[1] “Pedro foi ao cinema. Ele ndo gostou do filfne.

Segundo Bentes (2005, p. 246-247), apenas a peesgm¢cmecanismo de cor-
referenciacdo (fenbmeno que sera explicado nagseagguintes), ao longo da sentenga, nao
garante que essa se constitua em um texto. A celxgie o nome e 0 pronome ndo é de
simples substituicdo, como se pensava, uma vep guenome fornece ao leitor informacdes
conectivas que se fazem entre a predicacdo e & fildtamente essa relacéo de congruéncia
qgue permite afirmar que o pronorake é correferente dBedroe ndo s6 a concordancia de

género e numero.

* Exemplo extraido de BENTES, 2005 — p. 246
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Nessa perspectiva, observa-se que tais estudoavpause em uma nocgao de texto
apenas do ponto de vista do co-t8xtendo como objeto para analise os cédigos litigoss
de sua constituicdo e um sentido restrito em simme$oi a partir dessa concepc¢éao de texto
que se deu énfase a coesao gramatical, definindots&to como uma sequéncia coesa e
coerente de sentencas.

Para Bentes (2005, p. 249), o fato de ser necessarisiderar, na construgdo do
sentido global, o conhecimento intuitivo do falastédbre as relacfes a serem estabelecidas
entre as sentencas, e também o fato de nem todo &presentar o fendmeno da
correferéncia, geraram fortes motivos para o dedeinvento de uma nova linha de pesquisa
gue abrigasse todo o texto.

Dessa forma, houve uma preocupacdo em se constrmaigramatica de texto, a partir
da ideia de que o texto seria simplesmente a ualililaguistica mais alta, superior a sentenca.
Koch (2004, p. 5) destaca que essa necessidadea,uagicularmente, mas nao s6 entre 0s
linguistas de formacédo gerativista, os quais tinlama preocupacdo de construir gramaticas
textuais por analogia com as gramaticas da fragsseé\ sentido, tratava-se de descrever
categorias e regras de combinacdo da entidadexib)(t'em L (determinada lingua), a partir
das seguintes tarefas basicas:

a) verificar o que faz com que um texto seja um testoseja, determinar seus principios
de constituicdo, os fatores responsaveis pela ce@rcia, as condicdes em que se
manifesta a textualidade;

b) levantar critérios para a delimitacdo de textofa kista a completude € uma de suas
caracteristicas essenciais;

c) diferenciar as varias espécies de textos.

Bentes (2005, p. 249) ressalta - como dito anteeote - que ndo € possivel afirmar
uma cronologia entre o primeiro momento (analiaedirastica) e as propostas de elaboracéo
de gramaticas textuais.

Para Koch (2004, p. 6), essa fase postula a egiat&®e uma competéncia textual
semelhante a competéncia linguistica chomskyasty gue todo falante de uma lingua tem a
capacidade de distinguir um texto coerente de ulbnmagado incoerente de enunciados,

competéncia que é especificamente linguistica,etid® amplo: qualquer falante é capaz de

® Plano das relacdes intra-textuais, sem buscaranticalacédo com o plano das relacdes pragmatisasie-
cognitivas (MARCUSCHI, 2003).
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parafrasear, de resumir um texto, de percebertdecespleto ou incompleto, de atribuir-lhe
um titulo, ou de produzir um texto, a partir de titmlo dado.

Ainda baseando-se nos pressupostos de Koch (2008), o estruturalista Harald
Weinrich sempre teve em mente a construcdo de wamagjca textual. Em seus trabalhos,
ele preconizou a construgdo de umacrossintaxe do discurs@om base no tratamento
textual de categorias gramaticais como, por exengdoartigos, 0os tempos verbais, certos
advérbios, aos quais dedicou grande parte dosestudos (1964, 1969, 1976) (KOCH, 2004,
p. 8).

Merece destaque Teun van Dijk (1972) que, comogiiorda LT, tem uma trajetoria
rica dentro dos estudos do texto/discurso, ded@aedtambém, nesse periodo, a construgédo
de gramaticas textuais. Koch (2004, p. 9), embasadaeus pressupostos, sinaliza que, para
Dijk, a macroestrutura profunda explicita a coer@&ndo texto, sua estrutura tematico-
semantica global. Trata-se da estrutura subjacdrdtata ou “forma logica” do texto, que
define a significagéo do texto como um todo.

Além de Dijk, estudiosos como Pettfi e todos osasutjue se dedicaram a construcao
de gramaticas textuais, as quais possuiam um canforsemantico representado pelas
macroestruturas profundas, deram as suas pesquisa®rientacdo semantica, como foi o
caso de Dressler (1970), Brinker (1973), Riesei73194978) e Viehwerger (1976, 1977),
entre outros.

Percebe-se que as definicbes aqui atribuidas a éstfio pautadas na imanéncia do

sistema linguistico, como mostra Marcuschi (2003-9):

Um texto compde-se de uma sequéncia de express@stencas ligadas,
podendo ir desde sentencas de uma s6 palavra a@éobra em varios
volumes. Parte de uma nocao intuitiva de texto cmequéncia de
morfemas ou sentengas ligados de alguma forma comimdo (HARRIS,
1952).

Texto € uma sucessao de unidades linguisticasittdtias por uma cadeia
pronominal ininterrupta (HARWEG, 1968).

Um texto é uma unidade em uso. Nao é uma unidadeatical, tal como
uma frase ou uma sentenca; e ndo é definido poesigmsao. (...) Um
texto é, melhor dizendo, uma unidade semanticaun@unidade de forma
e sim de sentido (HALLIDAY; HASAN, 1976).

O texto é “uma estrutura superficial ‘governada’r pgma estrutura
semantica profunda motivada”, ou seja, “um conjut@enado de
sentencas da estrutura profunda” (VAN DIJK, 1977).
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Tais conceituagdes atribuidas ao texto estdo osladas aos dois primeiros momentos
percorridos pela Linguistica Textual.

Segundo Bentes (2005, p. 251), as tentativas eboralagramaticas de textos néo
sairam a contento, apesar dos esforcos de varmsdias. Muitas questbes ndo conseguiram
ser contempladas, como por exemplo, estabelecexsregie descrevessem todos os textos
possiveis em uma lingua. Assim, os linguistas deawi o foco do tratamento formal e
exaustivo ao texto e se voltaram para a elabom@g&mnateoria do texto.

Na terceira fase, a perspectiva pragmatica gandleuancia, ou seja, 0s campos de
investigacdo se entenderam do texto ao corfteikssim, observa-se, segundo Koch (2004, p.
13), que a questao central era o fato de que gratacdo de um enunciado nédo pode levar
em consideracdo apenas a informacdo linguisticdudm-se elementos provenientes do
contexto e o texto passa a ser visto como procégssse sentido, a pragmatica, corrente
filoséfica que considera a lingua em uso e as ¢dedique orientam a utilizacdo da lingua,
focando o papel do sujeito e da enunciagdo na p&udde texto, volta-se para a compreensao
do texto e comecam a distinguir-se com clarezaogdas de coesao e coeréncia, as quais
serdo abordadas mais adiante.

Diante disso, as pesquisas em LT ganham uma navend&o: o foco das pesquisas
nao se volta para a lingua como sistema autbnoras,sim para o seu funcionamento nos
processos comunicativos de uma sociedade conddstaextos passam a ser analisados
sintatica ou semanticamente, passando a ser coadideelementos constitutivos de uma
atividade complexa, como instrumentos de realizagdimtencfes comunicativas e sociais do
falante (HEINEMANN, 1982 apud KOCK, 2004, p. 14).

De acordo com Koch (2004, p. 14), Wunderlich foi dos principais responsaveis
pela incorporacdo da pragmatica as pesquisas ediersdo, tendo tratado, em suas obras, de
uma série de questdes de ordem enunciativa, dageaedéixis, os atos de fala e a interacéo
face-a-face, de modo geral.

Também, centrando-se nessa pesquisa, Isenberg @b KOCH, 2004, p. 15)
apresenta um método que permite descrever a geratgipretacdo e analise de textos, desde
a estrutura pré-linguistica da intencdo comunieai¢é a sua manifestacéo superficial.

Merece destaque, também, o conceito de texto ajpeeke por Schimdt (1978, p.
170), em que ele diz que texto é todo componentiealmente enunciado de um ato de

comunicacao, pertinente a um jogo de atuacéo caaitiva reconhecivel, ou seja, realizando

® Segundo Bentes (2005, p. 251), conjunto de coedigikternas da producdo, recepcdo e interpretagdo d
textos. Este conceito sera aprofundado nas seegastes.
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um potencial ilocutorio determinado. O processdu@xcoerente vai ocorrer mediante a
realizacdo intencional, por parte dos parceirosoeios na comunicacdo e por eles
identificado como um conjunto de enunciados linteos.

Ja na década de 80, segundo Koch (2004, p. 2hegele uma nova orientagcdo nos
estudos do texto [e que se pode entender como sandoquarta fase da LT], a partir da
tomada de consciéncia de que todo fazer (acda)essariamente acompanhado de processos
de ordem cognitiva, de que quem age precisa ddgpanodelos mentais de operacdes e tipos
de operacdes. Dessa forma, o texto passa a sede@@u® resultado de processos mentais: €
a abordagem procedural, segundo a qual os parcéaosomunicagdo possuem saberes
acumulados, quanto aos diversos tipos de atividkderida social, tendo conhecimentos
representados na memaoria que necessitam ser aj\y@aa que sua atividade seja coroada de
sucesso.

Koch (2004, p. 22), embasada nos pressupostos alggBende e Dressler (1981), diz
que, para esses pesquisadores, o texto é origipadama multiplicidade de operacgfes
cognitivas interligadas, ‘um documento de proceditoe de decisdo, selecdo e combinacao’,
de modo que caberia a Linguistica Textual desepvaivodelos procedurais de descricdo
textual, capazes de dar conta dos processos cagngue permitem a integracéo dos diversos
sistemas de conhecimento dos parceiros da coméoica@ descricdo e na descoberta de
procedimentos para sua atualizagdo e tratamentuadro das motivacdes e estratégias de
producao e compreensao de textos.

De acordo com Koch (2004, p. 22), Heinemann e Veger (1991) postulam que,
para o0 processamento textual, concorrem quatrodgsarsistemas de conhecimento: o
linguistico, que compreende o conhecimento gramla¢idexical, sendo assim, responsavel
pela articulacdo som-sentido; o enciclopédico, sgieencontra armazenado na memaria de
cada individuo; o interacional, que compreende rtheoimento sobre as a¢les verbais, ou
seja, sobre as formas de interagdo através daaljegu e o referente a modelos textuais
globais, aquele que permite aos falantes recondr®celextos como exemplares de
determinado género ou tipo.

Koch (2006, p. 59), voltando-se para uma concepsaoio-interacionista da
linguagem recorre a metaforas para descrever o.tAssim, merece destaquenatafora do
“iceberg”. Aqui o texto deixa de ser visto como produto gspaa basear-se no principio de

gue o sentido do texto é construido a partir dele.
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o texto assemelha-se a um iceberg, que tem a’8gua uma sequéncia de
elementos linguisticos, resultantes de escolhas tedos o0s niveis
(fonoldgico, morfossintéatico, lexical, semanticeagmatico), operadas pelo
produtos do texto, mas determinadas pela situagiioumcativa, pelo
género textual, pelo contexto sociocultural etqaeparte submersa, um
enorme conjunto de implicitos, que deverdo serrithde do contexto
sociocognitivo dos interlocutores (KOCH, 1997).

Vale lembrar também de um novo conceito de texte, gurgiu nas ultimas décadas,
juntamente com o surgimento da internet, o quatagl@ por Heine (2005), denominado de
hipertexto e pode ser entendido como uma interagfe textos. Seria, entdo, o texto virtual
da internet. Caracteriza-se por um texto ndo linearseja, ndo apresenta uma sucessao
dentro de uma linha, € um texto com varias conefidegens, musicas).

Para Bentes (2005, p. 252), as mudancas ocornmdaslacédo as concepcdes de lingua
e as concepcdes de texto fizeram com que a Lincaidé Texto fosse compreendida como
uma disciplina essencialmente interdisciplinar, weza que abrange diferentes perspectivas e

€ movida por diversos interesses.

2.2 ELEMENTOS DE TEXTUALIDADE

2.2.1Coesao textual

O termocoesaofoi incorporado por Halliday e Hasan (1976, p.)b{ara fins de
analise linguistica. Para eles, a coesdao ocorr@dgua interpretacdo de um elemento
linguistico depende da de outro. Assim, a coesa@asie se efetivar baseando-se nos
elementos superficiais do texto, devendo, entdarea obrigatoriamente pontualizados.

De acordo com Koch (2005, p. 15-16), Halliday e dtasonsidera a coesdo como
parte do sistema de uma lingua. Eles apresentamaeito de coesao textual como sendo um
texto. Assim, a coesao € vista como a relacdo serad@ntre um elemento do texto e algum
outro elemento fundamental para a sua interpretacao

Para Marcuschi (1983, p. 25), o conceito apresenpad Halliday e Hasan refere-se
aos fatores que dao conta da estruturacado da semgio superficial do texto; ndo sao

simplesmente principios sintaticos e sim uma esEnantica da sintaxe textual.
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Halliday e Hasan (1976, p. 29-269) postulam cinpost de coesdo, a saber:
referéncia, substituicdo, elipse, coesédo lexicalrguncao, distribuidas da seguinte forma:
(
réferéncia
a) Coeséao gramatical< i) substituicao
i) elipse

b) Coeséo lexical

c) Coesao gramatical: conjuncao

(a) Coeséo gramatical

(i) Referéncia

De acordo com Heine (1997, p. 56), a nocao deé&edta postulada por Halliday e
Hasan esta ligada a dois conceitos essenciaitedatlira linguistica. Um é referente a funcao
pela qual um signo se refere a um objeto do murttalimguistico, real ou imaginario. Dessa
forma, a referéncia é vista como parte do sigrificde muitas palavras, constituindo-se,
assim, objeto central da seméantica. No outro ctmcainoc¢do de referéncia esta ligada ao
aspecto gramatical de uma lingua.

Para Halliday e Hasan (1976, p. 3h§ certos itens em toda a lingua que tém a
propriedade da referéncia, ou seja, em vez de sarenpretados semanticamente por si s0s,
eles fazem referéncia a algo mais, para a sua pnéacao.Observa-se entao que, quando a
informacéo remete a elementos extratextuais, aéalgou algo fora do discurso, tem-se a
referéncia exoférica. Quando a referéncia estaeptesna superficie do texto, diz-se
referéncia endoférica. Esse processo referencidd ger visto detalhadamente, a seguir, no

esquema ilustrativo extraido de Halliday e Has&7§1p. 33):
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REFERENCIA
SITUACIONAL TEXTUAL
exofora ao que precede ao que sucede
anafora catafora

Como se pode observar, a exofora compreende osemies linguisticos cuja
interpretacdo depende de elementos ligados aoxtonta situacdo. Em (1), os termos
destacados sdo exemplos de exéforas, uma vez geusseferentes remetem para fora do

texto.

(1) DOC - Bem, agora @ vamos para nossussa area:

transportes e viagens. Efu.queriavoceé...

eh... falasse, assim, sobre trem gewade trem;
tudo queocése lembrar de um trem ou de uma
viagem de trem quecétenha feito.

Em oposicao, tem-se a endofora que se trata deefer@ncia intratextual, isto €, os
referentes encontram-se no co-texto. Ela const#tiem dois tipos diferentes: (a) a anafora,
quando o elemento pronominal ocorre depois daseespes referenciais; (b) a catafora,
guando o elemento pronominal ocorre antes das &s{ms referenciais. Esses elos coesivos

podem ser identificados, respectivamente, nos ebosngpie seguem.

(2) 267 — Hum, hum. Pois &, esse.e ggminogle esta... Engracado, gete
estava..eleesta... estava no Biolégicele disse que vendia paraia.

(3) Ela, a moga que falei, chega hoje para trabalhar.

" Exemplo extraido de Heine (1997, p. 57)
8 Exemplo extraido de Heine (1997, p. 57)
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Ainda de acordo com os pressupostos de Hallidagpsaii (1976), a referéncia pode
efetuar-se de trés diferentes maneiras: (a) refergressoal; (b) referéncia demonstrativa; (c)
referéncia comparativa. A referéncia pessoal rea& através de pronomes pessoais e
pronomes possessivos (pronomes adjetivos e pogsessibstantivos). A seguir, tem-se um

exemplo no qual se destacam alguns elementosmefaise

(4) Eu falei com meu pai @le comprounossc carro. NOs estamos muitc
felizes!

No que concerne a referéncia demonstrativa, essarseteriza pela ocorréncia de
pronomes demonstrativos e de advérbios indicatides lugar que desempenham
principalmente a funcdo exoférica da linguagem. r@eo também como elementos
anaforicos, quando remetem para referentes inttetisx conforme se pode conferir abaixo

com o pronome demonstratiaguele

(5) Eu ndo conhecia Sao Pauldaa Agora que conheco, araquele lugar!

A referéncia comparativa, diferente das referénpessoal e demonstrativa, atua a
partir de uma comparagdo explicita que recai solekemento interpretante e ndo atraves da
relacdo antecedente-pronome. Ela pode efetuarkse somilaridades (6), identidades (7) e
diferencas (8).

(6) Eu tenho uma blussemelhantea de Sara.
(7) Eu tenho um livrayual ao seu.
(8) A cor do meu sapatadéerente a da bolsa.

(ii) A substituicao

A substituicdo, segundo Halliday e Hasan (1976 a0O&€H, 2005, p. 20), consiste
na colocacdo de um item em lugar de outro(s) elat@ndo texto, ou até de uma oracao

inteira. Veja exemplos a seguir:
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(9) Itagiba é muito quente e Salvador também.

De acordo com Koch (2005, p. 20), a diferenca e#taita por Halliday e Hasan
(1976) entre substituicdo e referéncia € que, n@gaa, ha total identidade referencial entre
o item de referéncia e o item pressuposto, enquguona substituicdo ha sempre alguma

redefinicdo.

(iii) A elipse

Essa consiste em uma substituicdo por zero, ouggado ocorre a omissao de um
item lexical, um sintagma, uma oracdo ou todo ummeiado, facilmente recuperado pelo

contexto. Exemplo:

(10) Maria faltou aula ontem, Joduoge.

(b) Coeséo lexical

A coesdo lexical, segundo Heine (1997, p. 61),r@éase no dominio do léxico, uma
vez que se processa apenas por itens lexicaispéda ser obtida por meio de dois
mecanismos: (i) a reiteracao; e (ii) a colocacgao.

Segundo Koch (2005, p. 22), a reiteracdo efetuapsando ocorre a repeticdo do
mesmo item lexical ou através de sinbnimos, hipgarés, nomes genéricos, como se verifica

nos exemplos abaixo:

(11) O Papa vira ao Brasil em breve. Aantidade celebrard uma missa em

Salvador.

Ja a colocacdo consiste no uso de termos pertescentum mesmo campo

significativo, isto é, mantem relacdes textuaisso@es atraves de associacdes de ideias.

(12) Belodomingc hoje! Merecemos um delicios@orvete e uma bele
praia pararelaxar.
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(c) A conjuncéo

Baseando-se nos pressupostos de Koch (2005, m 2ibhjuncéo estabelece ligacdes
significativas especificas entre elementos ou @®¢d texto. De acordo com Heine (1997,
p. 62), ela ndo representa elementos de retomatfatektuais ou extratextuais, uma vez que
ela estabelece uma relacdo entre as sentenca&gegbas entre si.

Halliday e Hasan (1976) apresentam, como princifjyads de conjuncéo, a aditiva, a
adversativa, a causal, a temporal e a continuaigae mesmo tipo de estrutura pode ser
representado por uma série de estruturas semaetibaquivalentes, como em:

(13) Choveu bastante ontem pela maril@go apos seguiu uma bela tarde de

sol.

Segundo Heine (2005, p. 5), criticas foram feiaprpostas de Halliday e Hasan,
referente a coesao textual, as quais se refletenlistiacdo entre a exdfora e a endofora;
assim como na noc¢ao de referéncia.

Referente a distincdo entre exdfora e endoéforawBre Yule (1983, apud HEINE,
2000) ressaltam que alguns aspectos propostosas®iveis de criticas, pois tal proposta
limita-se a remissdo anafdrica ao texto escritqu® exige a presenca obrigatoria de um SN
precedente ao elemento remissivo.

Para Brown e Yule, a remissao anaférica envolve@sp cognitivos relacionados néo
apenas ao contexto de comunicacdo, mas tambémoa dadio-culturais partilhados pelos
interlocutores, ndo podendo dessa forma estar spestita a uma simples substituicdo de
um elemento por outro.

Por fim, tem-se ainda uma critica ao fato de Hajlié@ Hasan terem considerado a
anéfora, a substituicdo, a elipse e a coesédo lecirao dispositivos comuns independentes
um do outro. No entanto, Koch, caracterizando #ri¢és, observou que tais elementos
exercem a funcéo de referéncia anafdrica.

Dessa forma, a maioria dos pesquisadores pasdass#icar 0s recursos coesivos em
dois grandes grupos, responsaveis pelos dois matasiede construgcdo do texto: a
remissao/referéncia a elementos anteriores (coesassiva e/ou referencial) e a coeséo
sequencial, realizada de forma a garantir a coidtiie do sentido. No primeiro grupo,

ficaram incluidas as referéncias, a substituicéo alipse de Halliday, bem como parcela
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significativa da coeséao lexical; jA o segundo passenglobar a outra parcela da coeséao
lexical, bem como a conexéao.

Dentre os recursos capazes de criar a coesaomnatdrepostulados por Halliday e
Hasan (1976), destacaram-se, como ja visto, elewmedé ordem gramatical como os
pronomes de terceira pessoa (retos obliquos), awmaide pronomes (pPoOSSeESSIvos,
demonstrativos, indefinidos, interrogativos e rets), os numerais, o artigo definido e
alguns advérbios locativos cond ai, ali. No entanto, de acordo com Koch (2004, p. 36),
esses elementos podem desempenhar, no texto, foogsiva, isto €, eles nem sempre atuam
coesivamente, conforme pode ser observado no egéfid]), em que a particuentdoora
desempenha a funcao de advérbio de tempo, oraedéa@textual.

(14)

Auomad Als oAl Jupi e v i 1) G .’u.g,,?‘lxa,tua ) 2y
BV _ :
i)llﬂ,t WAUD 3k TOMA ML b u!,..*';.uo Maon dalon  FUMIWIA Qo

-

° Exemplo extraido doorpusdesta pesquisa.
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Ainda de acordo com Koch (2004, p. 37), também etdos de ordem lexical podem
ser responsaveis pela coesdo referencial, quangwegados com a funcdo de reiterar
referentes textuais: a repeticdo do mesmo itencdéXxcom ou sem mudanca determinante),
sinbnimos, hiperénimos, nomes genéricos e formasmas, inclusive nominalizacdes.

N&o demorou também para que estudiosos percebegsemem sempre o referente
de uma forma coesiva vem expresso no texto, enflecassim as anaforas ditas associativas,
em que a inferéncia do objeto € automatica e a®m@sadsemanticas ou profundas em que o
referente da forma anaférica necessita ser extddmnhecimento de mundo.

Apothéloz (1995 apud HEINE, 2000) dispde um quatiraelassificacdo diferente do
modelo classico de coeséo, apresentado por Halid#gsan, destacando consideracdes sobre
a nocao de antecedente e as noc¢des chaves ligadakeéa. O autor evita 0 uso da expressao
antecedentgelo fato de ela remeter a correferencialidadenpedo apenas uma so6 forma

de interpretacdo, presas em geral a critérios resirftiticos.

COESAO TEXTUAL

Coeséo correferencial Coeséao nao-correferenc ial Coesdo sequencial *°

Como nocgbes chaves ligadas a anafora téncaeeferéncia— caracteriza-se por
relacionar duas expressdes que possuem o0 mesnrentefeo-significacdo— processo
anaforico que envolve dois SNs plenesoforico versus anaférigadéixis — expressoes
lingUisticas interpretadas a partir da enunciagdpor fim déixis textual € tido como um
caso especial de déixis e sdo termos que mostrangdicam por¢des linguisticas.

Centrando-se na coeséo textual ndo-correferedeacordo com Heine (2005, p. 13),
observa-se que ela é vista como um processo daraadsixtual, que ndo se realiza por
retomadas pontualizadas. Compreende estratégipsogeessao textual que se embasam em
dados cognitivos e semantico-pragmaticos.

Heine (2005, p. 16), alicercada em Apothéloz (19%presenta alguns processos
coesivos néo correferenciais, a saber:

(a) Anafora correferencial

19 A nocdo de coesdo seqiiencial foi apresentada @t €.989).
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A anafora correferencial consiste em relacionarsdempressdes que possuem o
mesmo referente. A sua realizacdo pode abrangerSuntagma Nominal Pleno e um
Sintagma Nominal Pronominalizado, mas também poderer apenas entre SNs plenos. No
entanto, nesse segundo caso, é necessario queressEp anafdrica recupere o0 mesmo
referente do seu antecedente.

O exemplo abaixo ilustra bem o exemplo classicarddora correferencial.

(15)
L7 INF 1181 -- Nao conhecia ainddatal. E vim, e adoreiaquela cidade,

sabe?

(b) Anafora associativa

A anafora associativa compreende um dos tiposatenglo-correferenciais. Entende-
se como sendo um tipo de coesdo textual, processatte dois sintagmas nominais
relacionados entre si através de elementos ingsicit

Segundo Kleibeet al (1991, apud HEINE, 2005), a anafora associativie éima
configuracdo discursiva que apresenta uma expressBencial dividida em duas
propriedades:

1- a identificacdo do seu referente é dada em forg@ informacdes presentes no texto

anterior.

(16)
51 INF 118 -- A vida noturnaé muito intensa, principalmente

na... na... nasoates embora...

2- o0 anaférico é incondicionalmente nao-correferencigihdendo ou nao o referente

apresentar-se no co-texto lingiistico.
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(17)

L90 INF 118 -- Bom, a Bahia antiga eu acho espetacular, né,

com beleza, como ponto de vista histérico, né?
agora, a parte nova também € muita... uma beleza
espetacular, né2om essas aveni... avenidas de
vale..E que nds devemos isso... embora eu ndo

gostedele mas tenho que reconhecer fpieum

L95

rapaz dinamicpné?
(c) Anéafora encapsuladora
Essa anafora também corresponde a um tipo de ekivoonédo-correferencial. Ela

compreende como sendo a anafora que encapsulengleba porcdes textuais, seja através
de demonstrativos ou SN.

(18)
L 13 INF 118 ... 0 povomesmo, ndo sabe, a comu...
comunicacaop pessoal. Fantastico! E a beleza da
Cidade, né?
(d) Silepse

Como um tipo de elo correferencial, a silepse € noreordancia que se faz com o
sentido e ndo com a forma gramatical. Bastante coma lingua falada, ela se revela por
meio de SNs pronominalizados. Na silepse, a coAoord acontece relacionada a elementos

implicitos, baseados na maioria das vezes, em conéetos socio-pragmaticos.

(19)
L 13 INF 118 ... 0 povomesmo, ndo sabe, a comu...
comunicacaop pessoal. Fantastico! E a beleza da
Cidade, néElestém praias, talvez mais bonitas do

gue as nossas, nao sabe, e lagoas.
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A coesao sequencial, de acordo com os pressuptstdsine (2005, p. 18), refere-se
aos procedimentos linguisticos, por meio dos gemisstabelecem, entre segmentos de texto,
varios tipos de relacéo. Difere-se dos processesiaas correferenciais e ndo-correferenciais,
uma vez que nao processa retomadas referenciais) elas diretas ou indiretas. Por sua vez,
estabelece relacionamentos de sentencas e pasagrdafe si, por meio de elos coesivos de
diferentes tipos: conjuntivos (conjuncdes coordeaat e subordinativas), expressoes
enumerativasgm primeiro lugay, relacdes de causa-consequéndgd, por issq assim sendo
etc), expressodes de resumo, de conclusdalrhente para resumi), expressées de contraste

(em oposicap

Segundo Koch (2005, p. 53), esse tipo de progretséoal faz-se com ou sem
elementos recorrentes. Assim, destacam-se a segg@ndrastica (sem procedimentos de
recorréncia escrita) e a sequenciacao parafrgstica procedimentos de recorréncia). Para
essa Ultima, sdo utilizados procedimentos de régoias, tais como: recorréncia de termos,
recorréncia de estruturas, recorréncias de contsesdmanticos, recorréncia de conteudos
fonol6gicos segmentais e/ou supra-segmentais,réguna de tempo e aspecto verbal.

Referente a recorréncia de termos, essa é feitarpgkracdo de um mesmo item
lexical.

(20) “E o trem corria, corria, carri” (KOCH, 2005, p. 55)

Vale ressaltar que ndo existe uma identidade t¢akentido entre os elementos
recorrentes, jA& que cada um deles traz consigosnowstrucbes de sentido, que sao
acrescentadas as do termo anterior.

Ja a recorréncia de estruturas € compreendida oomuparalelismo sintatico, em que
a progressa o se faz, utilizando-se as mesmadueafiisintaticas, preenchidas com itens

lexicais diferentes.

(21) “Nosso céu tem mais estrelas,
Nossas varzeas tém mais flores
Nossos bosques tém mais vida,
Nossa vida mais amores”. (Gbres Dias)
(KOCH, 2005, p. 56)

Se, no paralelismo, héa recorréncia de estruturdétisias preenchidas com elementos
lexicais diferentes, veiculadoras de conteudos sgood diversificados, na parafrase tem-se
um mesmo conteddo semantico apresentado sob faestagurais diferentes. Aqui, cada

lingua possui uma série de expressdes linguistitaglutoras de parafrases, corsio € ou
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sejg quer dizer ou melhoretc.

(22) “Em todo enunciado fala-se dedeterminado estado de coisas de uma
determinada maneira: istacélado daquilo que se diz, hA o modo como
aquilo que se diz é dit&®CH, 2005, p. 56)

Para a recorréncia de recursos fonologicos segimaital supra-segmentais, tem-se a
existéncia de uma invariante como igualdade deanetna, assonancias, aliteracdes etc.
(23) “O poeta é um fingidor:
Finge tdo completamente
Que chega a fingir quiné

A dor que deveras sen{&&rnando Pessoa)
(KOCH, 2005. p. 57)

No que se refere a recorréncia de tempo e aspechaly essa tem funcéo coesiva,
indicando ao leitor que se trata de uma sequerwia@gh comentario ou de relato, de
perspectiva retrospectiva, prospectiva ou zeroaiada, de primeiro ou segundo plano no
relato. No exemplo abaixo, tem-se a recorrénciandemo tempo verbal — o imperfeito do

indicativo.

(24) *“O recanto era aprazivel.gdto balancava suavemente as copas das
arvores, os raios do soleteém-se nas aguas do riacho e um perfume de
flores espalhava-se pelaetlaronde descansavam radiantes.” (KOCH,
2005, p. 58)

Centrando-se na sequenciacdo frastica, tem-se senap uma progressao feita por
meio de sucessivos encadeamentos, assinalada jposare de marcas linguisticas atraves
das quais se estabelecem, entre os enunciadoompdem o texto, determinados tipos de
relacdo. Koch (2005, p. 61) destaca entre 0s ipAI® mecanismos responsaveis pela

sequenciacédo, conectores de diversos tipos, coafsemerifica abaixo:

e seque estabelece uma relacdo de implicacéo entantenedente e um consequente:

Sea politica é a ciéncia dos

fendmenos relacionados guando um reporter
com o Estado, enta@screve... esta
Seo Estado € a nacéo fazendo jornalismo politico.

politicamente organizada,

e ¢, bem como, tambénie somam argumentos a favor de determinada &@uciu

e quandq que opera a localizagao temporal dos fatos agaude no enunciado.
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e ainda que, no entantgue introduzem uma restricdo, oposi¢cao ou contcasterelacdo ao
gue se disse anteriormente.

e pois que apresenta uma justificativa ou explicacaoesolato de fala anterior.

e sejam...sejam, comgue introduzem uma especificacdo e/ou exempléicac

e 0u, g introduzem uma alternativa.

Em se tratando de referenciacado, é pertinenteltasaaliferenca, apontada por alguns
autores, entre referéncia e referenciacdo. Seguangmsicdo de Apothéloz e Reichler-
Béguelin (1999 apud KOCH, 2004, p. 57), € pertiaetstinguir entre “referentes mundanos”
gue seriam objetos do mundo e os “objetos-de-distup que aponta, segundo os autores,
para a “plasticidade das significagfes linguistica@s objetos-de-discurso sédo construidos no
interior do discurso, ndo pré-existindo ao discuremo tal. Segundo Marcuschi e Koch
(1998), sao esses objetos que os itens lexicaidesignar e ndo propriamente algo que esteja
fora da mente, isto é, algo mundano.

Ainda nessa perspectiva, a referenciagéo, tal caponta Mondada e Dubois (1995
apud MARCUSCHI; KOCH, 1998), € um processo realizadgociadamente no discurso e
que resulta na construcao de referentes, de tab mpoel a expressaeferénciapassa a ter um
uso completamente diverso do que se atribui neafitea seméantica em geral. Referir ndo é
mais atividade de “etiquetar” um mundo existent@ieialmente designado, mas sim uma
atividade discursiva de tal modo que os referepgssam a ser objetos-de-discurso e nao
realidades independentes. Segundo esses autdeesati@acdes no discurso poderiam ser
interpretadas como dependendo muito mais da pragandd enunciacdo que da semantica
dos objetos.

Dentro dessa concepcéao, Koch e Marcuschi (199@ndem que a discursivizagao ou
textualizacdo do mundo, por meio da linguagem, c@tsiste em um simples processo de
elaboracéo da informacgdo, mas em um processo Xerfstrucdo do préprio real. E dai que
decorre a proposta de substituir a nocdo de refirgela nocado de referenciacdo. Assim,
nessa nova perspectiva, a referenciacao, de acordoKoch (2004, p. 61), constitui uma
atividade discursiva. Os processos de referencis@@@scolhas do sujeito, em funcédo de um
querer-dizer.

Diante do exposto, pode-se observar que as nogesesdoe coerénciaforam
sofrendo alteracdes significativas no decorreresiopp. Conforme dito no capitulo anterior,
essas nocdes praticamente se confundiam. Para @O€H, p. 46), a evolucdo desses
conceitos deve-se ao fato de os pesquisadoresatamesh que a coesdo nao € condicao

necessaria nem suficiente da coeréncia, considemgume essa ndo se encontra no texto, mas
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constroi-se a partir dele, numa situacao interatieen como admitir a coeréncia como um
fenbmeno semantico, por estar ligada as macroestsitextuais profundas. Em seguida,
verificou-se que a diferenca entre coesédo e coeré@o pode ser determinada de maneira
radical, postuladas como dois fendmenos indepeeslemis a coesdo, nem sempre, se

estabelece de forma univoca entre elementos pessi

gatsuperficie textual. Assim, passou-se
a postular uma coeréncia pragmatica (que sera atatliante), relacionada, sobretudo, com
os atos de fala. Isso fez com que muitos autoremadeassem que a coeréncia se constroi,
por meio de processos cognitivos operantes na ndestesuarios, desencadeados pelo texto

€ seu contexto.

2.2.2Coeréncia textual

A coeréncia textual pode ser compreendida comoosena processo de interacéo
comunicativa entre dois usuarios. Ela é responspell sentido que é dado no texto,
passando a ser vista como um principio de intaapiletade do mesmo (KOCH,;
TRAVAGLIA, 1997).

Dessa forma, existem alguns fatores apresentadoBgangrande e Dressler (1981
apud KOCH, 2004, p. 42), que podem nortear a cogédr do sentido do texto como: o
conhecimento linguistico, o conhecimento de mundoconhecimento partilhado, as
inferéncias, os fatores de contextualizacdo, aaciwnalidade, a informatividade, a
focalizacdo, a intertextualidade, a aceitabilidadepnsisténcia e relevancia.

Segundo Koch (2006, p. 40), o conhecimento linguigt visto como sendo pistas que
servem para ativar o conhecimento e a constru¢c&edtdo. Ele abrange o conhecimento
gramatical e lexical. Para ela, baseando-se neapse de conhecimento, tem-se uma
compreensao da organizacao do material linguistécsuperficie textual, do uso dos meios
coesivos para efetuar a remissdo ou sequenciagiimalifebem como a selecédo lexical
adequada ao tema ou aos modelos cognitivos ativados

O conhecimento de mundo € o conhecimento que withdi adquire no decorrer de
suas experiéncias. Ele € armazenado na memodriaoena fde blocos denominados de
modelos cognitivos, comdrames— estrutura cognitiva sem uma organizagdo espacifi
esquemas— acdes hierarquizadas e sucessivas com elememtedigados através da

causalidade e proximidade tempogahnos— estratégias usadas para atingir objeteoipts
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- possui relacéo direta com a nocao de plano, ptindita-se a tarefas padronizadas dentro de
uma dada sociedade.

O conhecimento partilhado poderia ser entendidoocama ancora textual. Sdo os
conhecimentos comuns entre produtor e receptoentimto, Koch (2004, p. 45) ressalta que
nao s6 0s conhecimentos prévios sdo de extremarténp@ no processamento textual e,
portanto, para o estabelecimento da coeréncia estieterlocutores, que vao determinar o
balanceamento entre o que precisa ser explicitadajee precisa estar implicito no texto.
Para ela, pressuposicdes falsas por falta de coméeio podem levar a uma interpretacéo
inadequada do texto por parte do interlocutor,ratamdo assim mal entendido e excluindo a
possibilidade de construcdo da coeréncia.

As inferéncias sdo operacfes sustentadas pelo @ordr®o de mundo, em que 0s
interlocutores estabelecem uma relacao néo explioitexto.

Os fatores de contextualizagao funcionam como elemaejue ancoram o texto. Nessa
perspectiva, Marcuschi (1983) subdivide-os em dgrsipos: (i) contextualizadores
propriamente ditos d@ata assinatura elementos graficos localizacdo) e (i)
contextualizadores perspectivos ou prospectititgd, autor, inicio do textd.

A situacionalidade € visto em duas direcdes, napeetiva de Koch e Travaglia
(1997) uma sendo vista da situagéo para o textdra do texto para a situagédo. No primeiro
sentido, a situacionalidade refere-se ao conjuattatbres que torna um texto relevante para
uma situacdo comunicativa em curso ou passiveedessonstruida. No segundo sentido, é
necessario considerar que o texto possui reflexg®itantes sobre a situacao, visto que o
mundo textual ndo é jamais idéntico ao mundo Aealconstruir um texto, o autor reconstroi
seu mundo, de acordo com as suas vivéncias, sep8sios, ou seja, seu modo de ver o
mundo. Por sua vez, o interlocutor interpreta ¢otexn conformidade com os seus propositos
e perspectivas.

A informatividade relaciona-se ao nivel previsidel informacgéo, podendo variar os
niveis entre baixo grau de informagédo, médio gmintbrmacao e alto grau de informacao.
De acordo com Koch (2004, p. 41), referente aibisgdo da informacéo, € preciso que haja
um equilibrio entre a informacdo dada e a inforrnagdva. Para ela, um texto que apresenta
sempre informagfes conhecidas é inéquo, uma vethgualta a progressdo necesséria para
a construcdo do mundo textual. Por outro ladoaégamente impossivel um texto apresentar
apenas informacdo nova, pois ficaria improcessavistp que ndo apresentaria ancoras

necessarias para 0 seu processamento.
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A focalizacao, para Kock e Travaglia (1997), eneede com a concentracdo dada
pelos interlocutores em apenas parte do seu conéetn, recorrendo principalmente a
conhecimentos partilhados e conhecimento de mundo.

A Intertextualidade refere-se a relacdo dependamize um texto e outro(s)
previamente encontrado(s). Observa-se que a akitma (2006, p. 75) dedica uma atencéo
especial a esse aspecto da coeréncia, pois, seglmdoum dos grandes temas a que se tem
dedicado a Linguistica Textual. Segundo essa latguié facil perceber a intertextualidade,
quando um autor recorre a outros textos, com dtqijo da fonte. Observa-se na cantao
seguir, em que o compositor recorre a termos asdogEia outros autores como Luis de
Camoes, Chico Buarque de Holanda e Carmen Miraadelando assim as fontes.

(25) Gosto de sentir minha lingua rogar
A lingua de Luis de Cambes
Gosto de ser e estar
E quero me dedicar
A criar confus@es de prosodia
E uma profusao de parédias
Que encurtem dores
E furtem cores como camaledes
Gosto do Pessoa na pessoa
Da rosa no Rosa
E sei que a poesia esté para a prosa
Assim como 0 amor esta para a amizade
E quem h& de negar que esta Ihe é superior
E deixa os portugais morrerem a mingua
"Minha patria é minha lingua"
Fala mangueira!
Fala!
Vamos atentar para a sintaxe dos paulistas
E o falso inglés relax dos surfistas
Sejamos imperialistas
Vamos na vel6 de dic¢do chdo chdo de Carmem Miranda
E que Chico Buarque de Holanda nos resgate
E -xeque-mate- explique-nos Luanda
Ougamos com atencao os deles e os delas da téde€ glo
Sejamos o lobo do lobo do homem
(..)
Flor de Lacio Samb6dromo
Lusameérica Latim em p6
O que quer
O que pode
Esta lingua?

(..)

L ingua. Compositor: Caetano Veloso.
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Entretanto, segundo Koch (2006, p. 77), nem semapistertextualidade aparece
explicita no texto. No exemplo (26), a composté&em como origem outro texto sem a fonte

explicitada, pois o0 autor pressupde que seja deemimento do leitor.

(26) Ainda que eu falasse
A lingua dos homens
E falasse a lingua dos anjos
Sem amor, eu nada seria...

E s6 0 amor, é s6 o amor

Que conhece o0 que € verdade
O amor € bom, ndo quer o mal
N&o sente inveja

Ou se envaidece...

O amor € o fogo

Que arde sem se ver

E ferida que déi

E nao se sente

E um contentamento
Descontente

E dor que desatina sem doer...

Ainda que eu falasse

A lingua dos homens

E falasse a lingua dos anjos
Sem amor, eu nada seria...

E um n&o querer

Mais que bem querer
E solitario andar

Por entre a gente

E um nao contentar-se
De contente

E cuidar que se ganha
Em se perder...

E um estar-se preso

Por vontade

E servir a quem vence

O vencedor

E um ter com quem nos mata
A lealdade

Tao contrario a si

E 0 mesmo amor...

Estou acordado

12 Monte Castelo — Legi&io Urbana. Composicdo: ReRatso.
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E todos dormem, todos dormem
Todos dormem

Agora vejo em parte

Mas entdo veremos face a face
E s6 o amor, é s6 0 amor

Que conhece o que é verdade...

Ainda que eu falasse
A lingua dos homens
E falasse a lingua do anjos
Sem amor, eu nada seria...

Observa-se na leitura da musica acima que o cotoposcorreu a trechos da poesia
de Camdes e também de passagens da Biblia.

Centrando-se na intencionalidade, diz respeitoitadat do produtor do texto em
alcancar as suas intencdes ao construir o texterdRee aos diversos modos como o0s sujeitos
usam textos para prosseguir e realizar suas irgengdmunicativas, mobilizando assim os
recursos adequados a concretizacdo dos objetisados.

A aceitabilidade relaciona-se diretamente com ep®&s do texto, uma vez que ele
pode aceitar ou ndo o texto como uma forma coesarente.

Por fim, a consisténcia exige uma coesao entrecgmos contidos no texto e a
relevancia volta-se para a manutencdo do mesmoot@iscursivo. De acordo com Giora
(1985 apud KOCH, 2004, p. 44), a condicao de ctarsita exige que todos os enunciados de
um texto sejam verdadeiros, isto é, ndo contradgde o critério da relevancia exige que o
conjunto de enunciados que compdem o0 texto segvaiele para um mesmo topico
discursivo.

Koch (2004, p. 43) apresenta algumas criticas ssljlagdes de Beaugrande e Dressler
(1981), dentre as quais, ela ressalta que em unspgmtiva pragmatico-cognitiva, ndo faz
sentido a divisdo entre fatores “centrados no testfatores “centrados no usuario”, pois
todos eles sdo centrados simultaneamente no testto eus usuarios. Além disso, essa lista
apresentada ndo é exaustiva. A autora destaca quela coeréncia ndo seja apenas um
critério de textualidade entre os demais (e ceatram texto!), mas constitui o resultado da
confluéncia de todos os demais fatores, aliados@nismos e processos de ordem cognitiva,
como: o conhecimento enciclopédico, o conhecimerdmpartiihado, o conhecimento
procedural etc., o que se tem defendido € que &mwua resulta de uma construcdo dos
usuarios do texto, em uma dada situacdo comurecgiara a qual contribuem, de maneira

relevante, todos os fatores aqui apresentado@OLCH, 2004, p. 43).
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3 DOS MARCADORES CONVERSACIONAIS AOS MARCADORES DISCURSIVOS

Neste capitulo, busca-se apresentar uma visao shyed 0s Marcadores Discursivos,
seus usos e funcionalidade nos discursos.

Tem-se observado que quase nenhum espaco € reseR@dramaticas para essas
unidades. A GT faz, segundo Risso (2006, p. 428g breve mencéo a alguns dos sinais
estruturadores dessas particulas que atuam nanaagéastica. Em sua maioria, apresentam-
se como constituintes integrados a estrutura déersgan de forma homénima com os
advérbios.

Sob a denominacdo dmlvérbiq de acordo com a gramatica normativa, reinem-se
conceitos que, fundamentalmente, o definem comanontificador do verbo (CUNHA, 2001,

p. 541). A essa funcdo basica, acrescentam-lhe dassificacdo, de acordo com a
circunstancia ou idéia acessoria que expressa, qomonoexemplo, a particulentdo é
classificada como advérbio de tempo e a part@iutamo advérbio de lugar.

Bechara (2006, p. 278) dedica uma atencédo espaci@ue ele chama de “plano
transfrastico e os adveérbios”. O autor confere gatagoria ao advérbio que antes era posta
em evidéncia pelas gramaticas tradicionais apenas @s pronomes. Nessa perspectiva,
Bechara atribui ao advérbio um papel de retomadsubstituicdo de uma unidade pontuada
ou ndo no texto, passando a ser ndo apenas advéarmas substitutos de oragdo, conforme
exemplo:

Vocé vai ao cinema- Sim.

No exemplo acima, a particuBm é uma resposta que retoma todo o enunciado
textual.

Destacam-se ainda as unidades de valor circunataasiquais retomam “estados de
coisas” reconhecidas ou intuidas anteriormentgasldis ao sentido do discurso (marcadores
textuais). (BECHARA, 2006, p. 278).

Referente aos marcadores conversacionais, hojgnaesis marcadores discursivos,
observa-se que Said Ali (1930, p. 51) apresentoestodo, que se pode dizer pioneiro e que
vislumbrava uma atengao a essas unidades. Elevasonoccomo expressdes de situagao “uma
vez que rareiam no discurso eloquente e retorgmuesam a cada instante justamente no falar
desativado de todos os dias”. O autor considerasitagcoes possiveis entre o locutor e o

interlocutor e estudou marcadores comas entdq agora, sempre pois pois sim sabe de
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uma cousacomoetc.

Baseando-se nos estudos voltados para esse tema, de Castilho (1986),
Marcuschi (2003), Risso (2006) e Urbano (2006),eolsse uma forte tendéncia tedrica
correlacionada com a oralidade. Ademais, obsensaraisda, em tais estudos, posturas
diferentes, quanto a nomenclatura desses elemdfnoslguns trabalhos, adota-se o termo
Marcadores Conversacionaispmo € o caso de Castilho (1989) e Marcuschi (2@e0@m
trabalhos mais recentes, como o de Urbano e Rv&@adores Discursivos

De forma geral, os Marcadores Discursivos sdo ¢wamds como unidades
linguisticas independentes, com fins interacior&igos quais se atribui uma categoria
pragmatica.

Segundo Castilho (1989), o fato de a lingua selogiEa, apresenta uma sintaxe
fragmentaria, caracterizada pela riqueza de elesa@@scontinuos como: elipses, anacolutos,
entonacdes, topicos ndo-lexicalizados, bem cometigdies, sobreposicbes de vozes e
marcadores conversacionais. Alguns estudiosos lii@iaan com tal elemento, discutindo
sobre seu papel na lingua oral, dentre eles, oripr@astilho (1987) e Marcuschi (2000),
como citado acima.

Castilho (1987) fez um estudo centrando-se em\astas do Projeto Norma Urbana
Culta - NURC, que, para ele, “é composto de Unidddiscursivas (UD), entendidas como
segmentos textuais constituidos de um nucleo lollipar marcadores”. Nesse seu estudo, 0
autor ressalta as propriedades cumulativas pragmsatisemanticas e sintaticas dos
marcadores, dentro da percepcdo modular da lingledal. Assim, nas propriedades
pragmaticas, os marcadores sinalizam de que maméilante estd monitorando a interacgéo,
deixando visivel que o turno foi tomado, ou que sar mantido, ou que atencdo do
interlocutor € solicitada, ou ainda que o turnoseft passado, entre outras propriedades
interacionais.

Referente as propriedades semanticas, tem-se quenamsadores indicam o0s
sucessivos subtemas, selecionados pelo propriotéalam sua construcdo do assunto. Ja nas
propriedades sintaticas, observa-se que todos oxadwmes interigam as unidades
discursivas, agindo como vinculos com um papel asnmo tempo anaférico e cataforico.
Marcuschi (2003) destaca que os marcadores ndcaforomma classe gramatical prépria,
compondo assim quatro tipos: “(i) simples: tém uinlexema ou para-lexema, como 0s
interrogativos, os adveérbios, os verbos, os adjsfi\as conjuncdes e os pronomes; (ii)
compostos: sdo sintagmas, muitas vezes, estemaipeomo “ta certo”, “que coisa né”, “sim

mas”, etc.; (iii) oracionais: “eu acho que”, “nda 8&0”", etc; (iv) hesitagdes, ligadas em geral
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a um marcador verbal”.

Ainda no estudo de Castilho (1987) com materiaisPdgeto NURC, as seguintes
classes atuaram como marcadores: nomes (nos w@gaties topicos e antitopicos, e nas
expressdes estereotipadas); verbos — segundo o @t das classes mais complexas —
distribuidos em diversas classes semanticas: verbgsitivos, emotivos, de percepcao,
copulativos; advérbios de oragdo; interjeicdo ayak exclamativas; e classes intranucleares.

Quanto a categorizacdo funcional dos marcadorestor ressalta que o mesmo
marcador pode corresponder a mais de uma funcésamla@e exercerem uma funcdo comum —
a de todos organizarem o texto. Assim, reconhersetigp@s de marcadores: os interpessoais e
os ideacionais.

Os marcadores interpessoais propiciam a admingstrdps turnos conversacionais,
funcionando da seguinte forma: assinalam o iniagoturno (nas pré-sequéncias e nas
sequUéncias de proposta do assunto); assinalamamodo turno; assinalam que se pretende
manter o turno; e, por fim, assinalam o encerrameéatturno.

Ja os marcadores ideacionais sdo postos em ag&#ofakintes para a negociacdo do
tema e o seu desenvolvimento é estruturado assigucracao do tema; aceitacdo ou recusa
do tema; mudanca ou retomada do tema,; tipificaghtenha; enfatizacdo de um aspecto do
tema; atenuacdo de um aspecto do tema; sistendtidagema; e encerramento do tema.

Segundo Marcuschi (2003, p. 18), existem seisdatgue motivam a frequéncia de
marcadores: principio de defesa das faces; processonegociacdo, processos de
hierarquizacdo dos atos; estratégias metacomwasatimecanismos organizacionais da
conversagao; e processos de organizacao textutdxtooral).

O referido autor diz que, na interacdo face a fasenterlocutores podem servir-se de
trés tipos de recursos para a realizacdo de massadscursivos. Dois deles sao linguisticos,
denominadosnarcadores verbai® marcadores prosodicos terceiro € ndo linguistico e
denominadanarcador nao verbal

Os marcadores verbais compreendem um variado donflen particulas, palavras,
sintagmas, expressoes estereotipadas e oraco@gedssd tipos. Os marcadores prosédicos
compreendem 0s contornos entonacionais distribujmEle autor da seguinte maneira:
descendente, ascendente, constante; o tom de vibmop a velocidade, os alongamentos de
vogais etc. J& os marcadores ndo-verbais ndo fdestacados no trabalho do referido autor
por ndo dispor de video-teipe, o qual possibiliservar gestos, mimica, olhares etc.

Para Marcuschi (2003, p. 28), ndo existem marcadexelusivos para uma posicao,

apesar de alguns autores, segundo ele mesmorstem as posi¢cdes candnicas dos Mcs
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como sendo as iniciais e as finais.

Conforme se atesta nos estudos acima citados, G ga bibliografia registrada na
literatura linguistica a esse respeito, € que elfo tradicionalmente voltados para a
conversacao. Os estudos restringem-se a investiglgformas e fungdes dos marcadores
conversacionais, baseando-se na modalidade dalfatzda.

Segundo Urbano (2006, p. 403), os marcadores gigogrestao sempre presente nas
preocupacOes dos linguistas, principalmente, daquejue se dedicam a Anadlise da
Conversacao, ou aos estudos da Lingua Falada e Bfenito se fala também em estudos
tedricos direcionados para o tratamento conceitlealrecursos de construgdo textual-
interativa. Entretanto, ele ressalta que ness@bilafia disponivel existe uma lacuna, no que
concerne a preocupacao ou 0 consenso quanto andeteéo da natureza e propriedades dos
MDs. Acrescenta-se ainda a essa lacuna, a questamathmento desse fenémeno na
modalidade escrita do sistema linguistico.

Recentemente, no trabalho de Urbamoal. (2006, p. 404) é que se encontra uma
nova designacdo para o termo, 0 que vai permitimethor assentamento as propriedades
dos marcadores. Segundo esses autores, adotavraidagdamarcadores discursivgsarece

ser mais adequada e abrangente dawpreadores conversacionais

Embora essa outranprcadores conversaciongiseja a mais coerente e
aceita entre os linguistas brasileiros, reconhesemeta uma limitacéo, por
sugerir, de forma inevitavel e inadequada, um comptimento exclusivo
com a lingua falada e, dentro dessa modalidade ucoménero especifico,
gue é a conversagao.

Os Marcadores Discursivos sdo elementos verbaisatjieen a partir da interacéo
discursiva oral, trabalhando no funcionamento dguiagem, quer no nivel interpessoal ou
cognitivo. Segundo Risso, Silva e Urbano (2006104), trata-se, pois, de um “amplo grupo
de elementos de constituicdo bastante diversificadeolvendo, no plano verbal, sons nao
lexicalizados, palavras, locugbes e sintagmas desenvolvidos, aos quais se pode atribuir
homogeneamente a condi¢cdo de uma categoria pragihati

Segundo Notas de Aulas de L. Heine (2008), essaons@ foi possivel a partir da
nocdo de géneros discursivos, em que se observaerogéhibridos entre textos orais e
escritos.

Considerando a fungdo precipua dos MDs, que é iauxio desenvolvimento

interacional dos falantes, estabelecendo elos dsécodiscursivos, pode-se perceber que 0s
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MDs ndo assumem uma funcéo Unica, pré-estabeletiglante a situacdo comunicativa, o
que significa dizer que um mesmo MD pode desempesimaltaneamente varias funcdes.

De modo geral, os MDs tém funcédo textual argummmatatpois coordenam,
subordinam, especificam etc., isto é, orientam ejoganizam o discurso, conforme as
estratégias desenvolvidas pelos falantes.

Essa multifuncionalidade permite aos MDs acontecerm varios géneros textuais da
modalidade escrita do sistema linguistico, desder@d hibridos aos mais modelos formais,
principalmente como articulador textual, atuanddadena pragmatica, garantindo, assim, o
processamento do texto por parte do leitor.

Em trabalho de pesquisa desenvolvido por Urbenal. (2006, p. 403-425), tais
funcdes foram analisadas a partir das seguintésveds:

01)padréo de recorréncia,

02)articulagao de segmentos do discurso;
03)orientacdo da interacéo;

04)relacdo com o conteudo proposicional;
05)transparéncia semantica;

06)apresentacédo formal;

07)relacédo sintatica com a estrutura gramatical deéora
08)demarcacao prosodica;

09)autonomia comunicativa,

10)massa fonica (Ibid., p. 405)

» As Variaveis®

01) padrao de recorréncia

Segundo Urbanet al. (2006, p. 406), trata-se de uma variavel impoetanima vez

que foi constatada com alta frequéncia e recoraéars formas consideradas MDs no espaco

textual. Observa-se ainda que alguns autores @yasida alta recorréncia como um critério

para separar uma classe discursiva de uma cleasatgral.

13 Os exemplos utilizados para ilustrarem as vargfeeam extraidos do INQ N°: 100 do NURC Salvador.
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(27)

DOC - Entdo, nds ja podemos comecar a falar da cidade.
118 --Bom, no ... em janeiro desse ano, eu estive como

membro duma comissao de inquérito pra apurar
umas irregularidades numa farmacia do IPASE, em

Natal , Rio Grande do Norte.

DOC -- Hum.

118 --N&o conhecia ainda Natal. E vim, e adorei aquela
cidade, sabe? E uma coisa fora de série, né?

DOC -- Entdo, vamos... (superp)

118 --N&o so6 (superp) no ponto de vista humano, t&4
entendendo, até...

DOC -- Hum, hum.

118 ... 0 povomesmo, ndo sabe, a comu...

comunicacgdo, o pessoal... Fantastico! E a beleza d
cidade, né? Elem praias, talvez mais bonitas do
gue as nossas, nao sabe, e lagoas. Tem la uma
lagoa, a Lagoa do Bonfim, que tem dezessete
quildmetros de extensdao. E eles estdo agora
tratando de ... eh ... habitarem aquela margem toda

né, fazendo...

DOC -- Hum, hum.

118 --... estdo fazendo... construindo casas, clubgm
sabe?

DOC -- Por exemplo, se o senhor tiver que descrever ess

cidade. De quantas partes se compde uma cidade?
-- Bom, ela é parecida com Salvador...

118
DOC -- Hum, hum.
118 --... ela tem uma parte da cidade baixa e uma parte

da cidade alta. Agora, edificioresmo, nés temos...
(DID-SSA-INQ100 -p.1)

No exemplo acima, os marcadores discursivos emagieshum e né aparecem

frequentemente no texto orientando a interacao.

02) articulagéo de segmentos do discurso

De acordo com Urbano (2006, p. 406-407), uma dag0kes dessa unidade € a de
promover, como vinculo coesivo, a articulagdo neculiso na organizacdo topica,

estabelecendo aberturas, encaminhamentos, retoraddakos de topicos, em posicdo intra
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ou intertdpicas, e na organizacao da estruturéidedasatando as oragfes ou seus segmentos

internos, a semelhanca das conjuncdes e de advébiguntos, como é o caso dos MDs

destacados no exemplo abaixo:

(28)

DOC
118

DOC
118

DOC
118

03) Orientacao da interacao

- Entéo, nos ja podemos comegcar a falar da cidade.
--Bom, no ... em janeiro desse ano, eu estive como

membro duma comissao de inquérito pra apurar
umas irregularidades numa farmacia do IPASE, em
Natal , Rio Grande do Norte.

-- Hum.
--N&o conhecia ainda Natal. E vim, e adorei aquela
cidade, sabe? E uma coisa fora de série, né?
-- Entdo, vamos... (superp)
--N&o so6 (superp) no ponto de vista humano, t&4
entendendo, até...
(DID-SSA-INQ100 -p.1)

Segundo Urbanat al. (2006, p. 407-408), a concepcédo de texto comadatie

sociocomunicativa, adotada pelo processo interatiata linguagem, indica que todo

mecanismo com estatuto textual, como é o caso dbDs, Mxerce sempre uma funcao

orientadora da interacdo, ainda que fragilmente.

Para ele, uma unidade € basicamente orientadoamdquha nitida orientacdo por

parte do falante, em relacdo ao ouvinte, ou vieeayecomo se verifica no exemplo a seguir

emné isso..em que o falante busca uma aprovacéao discursioatro.

(29)
DOC

118
DOC
118
DOC
118

-- Quer dizer, ha ruas que a gente ndo tem g
esperar quem sai das outras, (rindo) né?
-- E. Sentido Unico, né?
-- Sim.
-- Se ndo tem as transversais, neé isso...
-- Hum, hum.
--... ndo tem sinaleira. Mas aqui mesmo, sO nessas
avenidas de vale, porque no centro da cidade... éh.
o trafegoé péssimo, né, porque tem as... as laterais,
guer dizer, as vias de acesso, e iSSO0... por 850 q
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causa o congestionamento do... do trafego, né,
principalmente essa parte ... no Coméreioa parte
da Rua Chile, S&o Pedro. E de dificil solucéo ai, o
trafego ai.

(DID-SSA-INQ100 -p.5)

Tem-se ainda outro traco, 0 secundario, em que idade sinaliza opinido ou

orientacdo argumentativa do falante.

(30)
DOC -- Como o senhor descreveria as nossas ruas daqui
de Salvador?
118 -- Bom, a Bahia antiga eu acho espetacular, né,

como beleza, como ponto de vista histérico, né?
agora, a parte nova também é muita... uma beleza
espetacular, né? Com essas aveni... avenidas de
vale... E que ndés devemisso... embora eu ndo
goste dele, mas tenho que reconhecer que foi um
rapaz dinamico, né?

(DID-SSA-INQ100 -p.3)
Considera-se, também, mas como orientacdo fragéndp o grau de interacdo se

define apenas em funcdo da prépria natureza doteveonversacional, em que ha

envolvimento reciproco entre os interlocutores, @@ caso do exemplo a seguir.

(31)
118 -- Como é o nome daquela pedra? Hein?
DOC -- Calcadas como as daqui?
118 -- E, calgadas como as daqui.
DOC -- Hum.
118 -- Principalmente ali no Pelourinho, aquelas pedra
gue tem no Pelourinho. Tem uma parte que é assim.
DOC -- Hum.

(DID-SSA-INQ100 -p.3)
De acordo com os pressupostos de Urlerad (2006, p. 408), os numeros obtidos na

pesquisa com o0 cruzamento das varideeiculacdo de segmento do discursorientacdo
da interacacorientam uma nitida propenséo para o papel dos $épresentarem quase que
homogeneamente distribuidos em duas tendéncia®naie basicas e integradas, a saber:
a) maior projecdo da interacdo, quando o foco funtio@a esta no sequenciamento de

partes do texto;



55

b) maior projecédo da articulagdo textual, quando o fdeixa de incidir no eixo da
integracao.
Esses aspectos elucidados, através dessa vapassibilitam, ainda, evidenciar dois
subconjuntos de MDs:0%6 basicamente sequenciadoeess basicamente interacionaisbs

quais serdo tratados detalhadamente, respectivepmast secoes 3.1 e 3.2.

04) Relagcédo com o conteudo proposicional

Essa variavel, segundo Urbaebal. (2006, p. 409), considera a relacdo das unidades
em estudo com a informacao conteudista das difssgrurcdes tdpicas indicativas, ou seja, as
unidades sédo enquadradas por integrarem ou nanteldo proposicional a que elas dizem
respeito. A alta frequéncia de unidades exteriaosscontetdos indica ser este mais um traco
marcante para identificacéo de MDs.

(32)

118 -- Nao... ah... Bom, a Faculdade de Medicina é um
prédio antigo; agora, o Instituto de Quimica, a
Odontologia, a Faculdade de Farmécia estdo em
prédio moderno...
(DID-SSA-INQ100 -p.9)

05) Transparéncia semantica

De acordo com Urbanet al. (2006, p. 410), uma palavra ou expressao € tregrsjga
quando o sentido lexical confere com o propost@ pitionario, ou, no caso estrutural,
quando esta relacionada com o sentido empregads gelmaticas.

Nesse sentido, tem-se que, no ambito textual,rofisigdo pode corresponder:

a) a uma adaptacdo ou desdobramento de um signifgpahoatical, como é o caso do
entdoque projeta no discurso um nNovo uso para o adveérbi
(33)

DOC - Entéo, nos ja podemos comecar a falar da cidade.
(DID-SSA-INQ100 -p.1)
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b) a uma reaplicagdo de um significado lexical, conacéso delha que é originado do

verboolhar:

(34)

118 -- Olha, isso aqui... iSSO € uma coisa... & preyiso
a pessoa tenha, digamos assim, um espirito
artistico; porque, sendo... pra poder fazer uma
descricdo... seja muito sensivel, entendeu, pea faz
uma descricdo do que € a Bahia antiga. E eu,
infelizmente, ndo possuo essa sensibilidade.
(DID-SSA-INQ100 -p.4)

06) Apresentacao formal

A apresentacdo formal refere-se a variavel alterdgémal que uma unidade pode
sofrer, seja no plano fonolégico ou no plano maifatético. De acordo com Urbard al.
(2006, p. 411), os dados obtidos em pesquisas eszadhcterizam o carater formulaico das
unidades, ou seja, ndo implicam em um paradigmaofial exaustivo. Assim, constata-se
que as cristaliza¢des ocorridas sdo usadas, autamante, no discurso e ndo propriamente
formuladasad hoc

(35)

DOC -- ... 0 que mais viu?

118 -- A vida noturnaé muito intensa, principalmente
na... na... nasoates embora... 1SS0 é... éh...
segredo, hein? (risos)

(DID-SSA-INQ100 -p.2)

07) Relacgao sintatica com a estrutura oracional

A presenca dessa variavel foi incluida, segundaailet al. (2006, p. 412), para
averiguar a relacdo de dependéncia ou ndo dasdasidem relacdo a estrutura gramatical da
oracao, isto €, se desempenham ou ndo uma funpéoifesa, de acordo com a gramatica
tradicional. Comprovou-se o que estudiosos dos adares ja afirmavam — sdo unidades
sintaticamente independentes. Dessa forma, essedastitui um indicador forte do estatuto
do MD.



57

(36)

118 -- Fui, assisti. Assisti a disputa... ah... trégigas
pra... eh... pra classificacdo pra disputarem o
campeonato nacional; entdo, o América foi o... 0
vencedor, né, dessas trés partidas.
(DID-SSA-INQ100 -p.10)

08) Demarcacéao prosodica

Constitui a condicdo de os mecanismos discursigogpsesentarem ou ndo como
unidades prosddicas. (URBANEt.al. 2006, p. 412-413) Assim, verifica-se que os MDs,

analisados em pesquisa do autor, manifestam-sarferite com pauta prosédica demarcativa.

(37)

118 -- ... eh ... 0 bairro de Arredia — que chamam
Redinha -, onde tem uma praia também muito
famosa, também em Ponta Negra; o Petropolis, que
€ um bairro assim mais ou menos parecido com a
Graca, é um bairro chique, né, um bairro da... da
gra-finada. (risos) E tem o... a parte comercial,
gue € onde est4, mais ou menos, 0 COMErcio enogross
estiva, que fica perto do... do cais, do porto..Eh.
temos la o Centro de Pesquisa Espaciah... o ...
acho que é... Ponta do Inferno? Nao, meu Deus,
agora deixe eu ver se é Ponta...
(DID-SSA-INQ100 -p.6)

09) Autonomia comunicativa

Segundo Urbanocet al. (2006, p. 413), essa variavel investiga a autoaomi
comunicativa dos marcadores, ou seja, se eles grossuficiéncia para constituirem
enunciados proposicionais em si proprios. Verifiseuna pesquisa realizada pelo autor, que
0 corpusapresentado ndo possuia uma autonomia em si mesmo, € 0 caso da unidade

destacada no exemplo a seguir:

(38)
118 --Nao s6 (superp) no ponto de vista humano, ta
entendendo, até...
DOC -- Hum, hum.

(DID-SSA-INQ160.1)
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10) Massa fénica

Volta-se para a questdo da massa vocabular ougooadiéo fonica da forma ou
construcdo que caracteriza particularmente o MIRBAINO et al. 2006, p. 413-414). Para
isso, observando-se a o numero de silabas tonicetata-se que as formas curtas sdo mais
especificadoras do padrao basico dos MDs. Assia-s® a forte presenca de MDs mais
curtos (até trés silabas tbnicas), como se verifisaparticulas que seguem:

(39)

118 -- Ent&o tem muita mocinha, né? (superp) A
universidade também é... ou... € muito bonita a
universidade, principalmente o campus universitario
que elesestdo fazendo agora. J& esta funcionam...
estdo funcionando ja algumas univer... algumas
unidades. E os estudantes universitarios, pra cada
unidade elestém os... 0s seus fardamentos.

BSA-INQ100 -p.8)

A observacao de cada uma dessas variaveis peiddgtitificar o grau de estabilidade,
ou seja, o0 nucleo-piloto de cada MD analisado, eximdo assim caracteristicas basicas dos

MDs em geral.

Os tracos do nucleo-piloto, que conferem a idedgdbasica aos
MDs, séo [...] a exterioridade em relacédo ao catdguroposicional,
a independéncia sintatica, a ndo-autonomia comtivaca as funcdes
contrabalanceadas de articulador topico e orientado interacéo
(URBANO, 2006, p. 424).

Para compreender melhor as explicitagOes feitascacgos MDs, considerem-se
algumas unidades articuladoras do discurso oralscgejamagora, entdo, bom, bem, olha,
ah, (basicamente sequenciadoresale ahn, ahn, ahn, hem?, uhn, uhn uhn, uhn?, certo,
certo?, claro, exato, é, é claro, é verdade, enré@n@ntendeu?, sabe?, t&?, viu?, mas, nao é
verdade?, ndo €?/num é?, né, olha/olhe, vamos/ggx, vem c4, pois €, sei, sflrasicamente

interacionais).
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3.1MARCADORES BASICAMENTE SEQUENCIADORES

Analisa-se, em primeira instancia, o conjunto desMisicamente sequenciadores. O
MD agora conforme a gramatica normativa, possui o estatatadvérbio, estatuto esse que,
em uma perspectiva de marcador sequenciador, agsapo plano frasico, a medida que se
configura como instanciador prospectivo do textzehdo “avancar o discurso para uma
situacdo sempre nova relativamente a outra antdmlizada [...] oagora tem um foco
cataforico” (RISSO, 2006, p. 428). Dito de outrodopoagora é responsavel pelo avanco
discursivo (intertdpico ou intratopico), evidenaarum topico novo, em relacdo a um ja-dito
discursivo. Esse mesmo marcador pode ainda acamtm da orientacao inter e intratopica,
a introducdo de um dado particular no assuntocpotraste ou por ressalva, no entaato,
posteriori,resgatara a informagéo central em pauta.

Em se tratando do MBntéo,far-se-a uma analise mais detalhada, como propEsRi
(2006, p. 448), uma vez que se trata de um elentenémalise da presente pesquisa.

Baseando-se nos estudos de Urbano (2006) e Rig¥¥b)(2verifica-se que o0s
marcadores discursivos preservam seus tracos dim@s basicos, como: sdo exteriores a
conteudos proposicionais ou topicos, sintaticameéntkependentes, e insuficientes para
constituirem enunciados completos por si prépriam de se apresentarem como
sequencializadores topicos.

Segundo Risso (2006, p. 448), o marcador discureivdo se revela como um
articulador de partes do texto. Sua atuacao pradple apresentacdo da informacgéo, ou seja,
no sequenciamento e estruturacao interna de segsnépicos.

Outro ponto relevante desse marcador é a forma hiomadapresentada com 0s
advérbios, de acordo com a gramatica normativafat@alpode ser evidenciado no exemplo a

sequir.
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O exemplo (39), caracteristico da lingua escriastra oentdoora como constituinte
temporal, ora como articulador textual-interatinjito comum na modalidade de lingua oral
(L)3.

Risso (2006, p. 449-450) destaca que, entre a@nicias de atuacao @mtaq ocorrem
ligacdes sintatico-semanticas, que possibilitansiclemar, em cada caso, wontinnumentre
0 adveérbio, na estrutura da frase, e o articuladas, relacdes textuais, uma vez que, nesse
altimo contexto de ocorréncia, tem-se a possildiédale aquisicdo de novos valores
semantico-pragmaticos. Assim sendo, a autora apeesema analise dessa unidade e a
organiza em duas partes: a primeira centra-se oragantes semanticas que acompanham o
emprego dentdono nivel da frase; e a segunda parte volta-se gmi@spectos funcionais

especificos de seu enquadramento no nivel da celexfual-interativa.
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Verificando as propriedades definidoras dos MDsalidou-se um protétipo do
continuumdas formas dentdq a partir docorpus desta pesquisa, que sera retomado na

analise de dados.

Estrutura Frastica Relacbes Textuais

. S MARCADOR DISCURSIVO
. ~ / N\
Indicagéo ! Acdes motivadas entre si \
temporal ! Representacéo de relagéo légico- \ .
' semantica de decorréncia, ! Articulador
\ conclusdo ou resultado g (valor semantico-pragmatico)

« Contraste entre as alternativas )/
Ay 4

Linearidade entre oragées e sequencialidade- . _ e

temporal entre os eventos referenciados ToemmoT

Percebe-se queamntdoapresenta formas com tracos tipicos do advéragsgndo por

tracos intermediarios entre o advérbio e o MD gat¢éa forma mais pura de MD.

Apoiando-se na primeira parte do estudo de Ris€062p. 450), em que entao
passa de advérbio de tempo a conector frasaljoczesé, segundo essa autora, uma dupla
tendéncia de tracdes definidores. De uma parent@o exerce nitida funcdo de expressao
temporal, mas j& ndo presa a funcdo de pretérdgtauirada pelo advérbio. De outra,
configura-se em um teor mais argumentativo, adektaer conexdes légico-semanticas entre
as oracgOes, seja através da sequéncia tempordhtdss ou atraves de um “[...] teor mais
argumentativo, ao servir a expressao de uma depeadi®gico-semantica de decorréncia,

conclusao ou resultado [...]" (RISSO, 2006, p. 4%%ra ela, em ambas as partes existem a
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funcado tipicamente conectiva em queertdo atua na articulagdo de oragbes presentes na
superficie do texto.

Como expressdo temporaéntdo pode exercer funcdo retrospectiva, expressar
linearidade, sequéncia entre as oracdes, ou ayamogressao da informacao atraves de acbes
motivadas entre si. Na funcdo retrospectivegentéo faz uma “remissdo anaférica a um
momento de referéncia instalado no enunciado” (RISE06, p. 451). Ja na linearidade
entre as oracdes, 0Ss eventos apresentam-se saocesste atraves de oracdes
cronologicamente encadeadas. Caracteristico daalifadada, configura-se em frases que vao
se arrastando umas as outraernféoconfere um direcionamento continuativo ao enurciad
e a sua condicao de item anaforico, que ndo éaibrig nesse caso, desperta uma leitura
para tras.

Entretanto, percebe-se a partir dontinuumproposto doentdo que, quando esse
elemento se estabelece como acbes motivadas eéntrepresentacdo de relacdo logico-
semantica de decorréncia, conclusdo ou resultadmné&aste entre as alternativas, nem
sempre ele apresentara a forma categodrica do tes@d¢uadvérbio. Gentdo orienta para
determinado sentido implicado a partir do textcoaseqientemente para possiveis leituras
gue dele se projetam.

Em relagdo a nuanca de agBes motivadas, esse MEe1sdf a uma circunstancia
passada, intermediando para outra oracdent@o“tem ai o efeito de uma alavanca que se
apoia no que foi dito, para uma espécie de desfedtivado, dado a seguir na progresséao da
informacéo” (RISSO, 2006, p. 453).

Considerando a relacdo l6gico-semantica de deaiaréoonclusdo ou resultado do
MD entdo,pode-se afirmar que ele projeta relagdes arguniestade causa e efeito, exclusao
e, ainda, “reforca o nexo pelo qual o conteddo & wlausula antecedente implica uma
espécie de deducdo expressa na consequente” (REB¥O, p. 455). Nesse sentido, ao
contrario do MDagora, que é cataférico, o MBntaoestabelece relacdo anaférica entre as
oracles, pois “como agente interno do texto, temtyds de suas especificidades, um forte
fundo comum na orientacdo remissiva retroativa énearidade expositivo-argumentativa”
(RISSO, 2006, p. 456).

Apoiando-se nos aspectos funcionais especificendaadramento dentdono nivel
da relacéo textual-interativa, como agente de dazgaéo interna do texto, o0 marcaotao
nessas suas peculiaridades de construcdo permiiecomstrucdo de sentido ndo apenas em
uma instancia discursiva presente na superficieext® em curso, mas como afirma Risso

(2006, p. 458), a partir de [.mMomentos anteriores de cumplicidade entre os mtatbres,
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apoiada nos acontecimentos, na convivéncia, noeantento compartilhado, nos contratos
estabelecidos, nas instancias discursivas do diieague sustentam essa relacao

Esse marcadgrode ainda ser observado na organizacao interatdpica. Consoante
Risso, “no plano intratopico, entdoatua na progressao topica, seja no encaminharnanto
no fecho do tépico, seja na retomada topica, apgar¢ao” (RISSO, 2006, p. 458). J& no
plano intertdpico, “centdopode promover o encadeamento de informacgfes qumeeggam
na construcdo interna de um seguimento tépico” $RIS2006, p. 463) ou constituir um
supertépico comum, a partir de topicos inteirosadeados sucessivamente. Também &
possivel analisa-loa dindmica de turnos e como operador argumentdtiviialogo.

Em uma perspectiva dinamica de turantdo pode atuar como um sinal de retomada
de fala interrompida pelo interlocutor ou como aadior de manutencdo de turno. Em se
tratando do carater argumentativoetiédona situacdo comunicativa, observa-se que ele
objetiva questionar ou confirmar declaracdes derlotutor, considerando o ja dito, a
informacg&o em pauta.

Considerem-se agora os Mbem, bem, olha, aHEsses marcadores possuem um
traco comum que é o adiamento de um assunto, @éueaatao interativa. Através do uso
desses MDs os sujeitos do discurso ganham temp@orpaponder a questionamentos. No
entanto, cada um deles pode ser visualizado asdarfuncéo textual-interativa diferenciada.

O MD olha atua no contato entre falantes, assumindo func&anddizador de uma
informac&o que deve ser observada, ouvida pelandetiocutor. O MDah atua em duas
dimensdes: textual e interacional. A textual refe'a estruturacdo do desenvolvimento do
topico, quando demarca a abertura de falas citadlagsenrolar do texto” (RISSO, 2006, p.
482) e interacional, “quando ocorre em contextoxatevergéncia ou divergéncia entre os
interlocutores” (RISSO, 2006, p. 483).

Os MDsbom e benapresentam, na atividade conversacional, relagéesonfronto,
conciliacdo, concessao entre os interlocutoresoriyanizagéo topica, aparecem introduzindo
informacdes lineares e interseccionadas. Essatedstica prova que falante planeja seu ato
de fala para que esse ndo ocorra de maneira @ea@onforme assinala Risso, esses
marcadores funcionam como “um pontuador discursar@aforicamente incidente no
fechamento da unidade tépica anterior, para catafoente viabilizar a progressao para a
unidade seguinte” (RISSO, 2006, p. 490). Por fiahecdestacar que os marcaddrem,

bem, olha, alsdo basicamente prefaciadores.
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Referente ao marcador discursiag§ também objeto de estudo dessa pesquisa, ao
longo do seu desenvolvimento, ndo foi possivel minaotrabalhos que abordassem, de forma
detalhada, as funcdes desempenhadas como MD.

Tavares (1999), em um estudo baseado em entreuwista¥ ARSUL (Variacao
Linguistica Urbana na Regido Sul), tece considemabbre o processo de gramaticalizacao

do ai como conector do discurso. Segundo a autora,

as multiplas funcbes desempenhadas pelgue manifestam interrelacbes
fluidas e continuas, constituem-se em indices d@e qjitem em questao
sofreu gramaticalizacit migrando de empregos adverbiais para empregos
gramaticais diversos (TAVARES, 1999).

O estudo centrou-se em propriedades, como a peeskn¢racos déitico-anaféricos
(espaco-temporal), de tracos de sequenciacdo ogioal e principalmente nas relacdes de
abstracao entre as fungdes.

Conforme atestado em seu trabalho, Tavares (198@ficou que o percurso de
gramaticalizacdo seguido pelo elemeaitgue recai nos usos conectivos parte do uso déitico
locativo. Dito de outra maneira, ai déitico locativo (1) aponta para um lugar do mundo
externo e origina @i anaforico locativo (2), que aponta para um lugamgencionado no

texto, conforme exemplos dados pela propria autora:

(41)
Eu cheguei em casa, eles estavam sentados no néfiaim muro
alto. Eu disse: “Meu filho, [ndo]- ndo sentdl que tu ndo estas
com equilibrio bom.” (FLP 13, L831).
(TAVARES, 1999. p. 134)
(42)

Onze e pouco da noite. N&o tinha um hotel, ndocatinada pra
dormir, que o Unico hotel da cidade estava fech&dgrocuramos,
procuramos, batemos nesse hospital, que é um hbspit
maternidadeAl que ele estava. (FLP, 03, L889)

(TAVARES, 1999. p. 134)

4 Processo de mudanca lingiistica pelo qual iterrestrucdes lexicais assumem, em certos contextos
linguisticos, funcBes gramaticais, e, uma vez gt@alZzados, podem desenvolver novas funcdes greamat
(TAVARES, 1999)
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Seguindo esse percurso de gramaticalizacaoaidoapresentado pela autora,

(@)

anaforico locativo origina o anaférico temporal, (& esse vai derivar ai conector

sequenciador temporal (4).

(43)
Depois que ele morreu, AQue Al elas ja eram mais ou menos
mocas, né€ Tinham os seus quine, dezesseis amds, que
comecaram a namorar. (FLP, 18, L1161)
(TAVARES, 1999, p. 134)
(44)

“Ela esté 14 na casa de Maria dos Anjos”, disse umdra amiga
minha.A_i ela foi la na casa da Maria dos Anjos, ver se siava
na casa da Maria dos Anjos. (FLP 08, L831)

(TAVARES, 1999, p. 134)

O ai sequenciador temporal pde em evidéncia a ordertagdooral cronoldgica dos
eventos narrados, ou seja, indica que o eventodimzido segue-se temporalmente ao evento
anterior.

De acordo com Tavares (1999, p. 1359j sequenciador temporal constitui a fonte de
varias funcdes conectivas, como introdutor de @&fesequenciador textual, retomador e
adversativo.

Centrando-se no seu estatuto de introdutor deoefeliserva-se que a particua
interliga dois acontecimentos que estdo ligadosiatogicamente, sendo que o primeiro
representa a causa e o segundo o efeito. Segundoe$41999, 135), esta relacdo evidencia
de forma categorica o traco anaférico temporateigio sequenciador temporal que lhe d&
origem, 0 que ocasiona um emprego ambiguo, pc#isR entre a sequenciacdo temporal e

l6gico-discursiva, conforme exemplo a seguir.

(45)

Eles botaram ela, assim, num monte de aparelhb® gd ela deu
uma melhoradazinha. (FLP 03, L1222)
(TAVARES, 1999, p. 135)

Entretanto, quando os eventos nao evidenciam rekde&Sucessdo temporal e sim de
sucessao logico-discursiva, o traco anaforico teaisera reduzido, conforme se verifica no

exemplo abaixo, em que a causa precede logicaraeatesequéncia:
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(46)

E: A que horas vocé vai pra carha

F: N&o tem muito o que fazer a noité,geralmente

€ oito horas estou deitado ja. (FLP 10, L1091)
(TAVARES, 1999, p. 134)

Referente a categoria de sequenciador textual-sgotgque € comum em textos
narrativos, uma vez que dado maior dinamicidade réathea. Segundo Andrade (2006, p.
146), o marcador “ai” conecta oragfes que se emraem uma logica de decorréncia — ou
seja, aconteceu um fato, “ai” decorre outro.

Para Tavares (1999, p. 136)ai adquire um significado mais abstrato ao deider
indicar sucessao cronoldgica temporal e passa @&ardsucessao discursiva, assinalando a
ordem sequencial pela qual as informacgdes sao aptadas e desenvolvidas.

Ja o conector retomador recupera informacdes \awiathterrompidas no
desenvolvimento do discurso por digressdes. Segliasiares (1999, p. 136), a, no seu
estatuto de retomador, engloba sequéncia cronaldgimporal, quando a recuperacdo dos
elementos ocorre no nivel linear dos fatos narradpsronoldgica discursiva, quando a
recuperacao dos fatos é feita através da recoaréiecinformacdes dadas anteriormente para
continuar o discurso.

Enquanto conector adversativo, a estabelece uma ideia de oposi¢cdo entre a
informacdo dada e a seguinte. De acordo com Tav d/@39, p. 137),0s eventos ou
argumentos contrapostos sucedem-se temporalmenéxtalimente.

A autora faz uma ressalva e diz que:

A passagem do item em exame de funcédo déiticailacpira a anafora
locativa, isto é, do espaco déitico para o espagideco, representa a
passagem para o nivel textual, pois as anaforagp&gral na articulacédo
textual, por recuperarem elementos mencionados ri@mente.
(TAVARES, 1999, p. 139)

Dito de outra forma, tanto & conectivo quanto ai anaférico vai ressignificar-se no

discurso.
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3.2MARCADORES BASICAMENTE INTERACIONAIS

Considere-se o0 conjunto de MDs, basicamente interais, responsaveis pela
orientacdo da interagao interpessoal e pessoalisAmase primeiro os marcadores ahn,
ahn ahn, hem?, uhn, uhn uhn, uhiEases MDs possuem as seguintes funcdes: fatico de
natureza ou entonacao interrogativa, produzido ideg@ enunciado declarativo; fatico de
natureza ou entonacao interrogativa, produzido agasciado interrogativofeedback
agindo como “particulas retroalimentadoras, conterbenonitoramentos, em que o ouvinte
demonstra estar acompanhando e entendendo as g@®ecdos falantes” (lbid., p. 506);
inicio de respostas ou comentéarios, podendo prombesitacdo, surpresa, preocupacao;
sobreposicao de vozes. Ja os marcadmds, certo?, claro, exat@onstituem-se adjetivos e
possuem funcgéo fatica de natureza interrogativadymido apds enunciado declarativo; e
feedbackEm relacdo aos MDentende?/entendeu?, sabe?, t4?, vAr? ®nsiderados verbos
e sdo faticos de natureza interrogativa.

O marcadomasorienta a interacdo e funciona como sequenciagiicdOEle age de
maneira retrospectiva e prospectiva, administraotiie atua como operador argumentativo.
Como mecanismo de tomada de turnmasorienta e da sequéncia ao didlogo. Os MBs
é verdade? ndo é?/num é?, ne@sempenham funcédo fatica, originam-se de oraghes c
verbo ser, ttm forma negativa com ndo e sdo comparadost@sogativastag, que sao,
segundo Mateust al. (1983apudRISSO, 2006, p. 519) constituidas:

a) pelo verbo da frase declarativa que a precedma particula de
negacao:

Vocés lembram-se, ndo se lembram?;

b) ou por segmentos de natureza interrogating® € verdade?, ndo é
assim?, ndo é, naopos uma frase declarativa:

- Vocés lembram-se, ndo é verdade?;

- Vocés lembram-se, ndo € assim?;
- Vocés lembram-se, ndo €7?;
- Vocés lembram-se, nao?.
Por fim, os marcadoreggsois €, sei, siniuncionam comdeedbackou como fungéo

pacifica de turno.
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Em linhas gerais, pode-se afirmar que estudar os btibsiste em uma ardua tarefa,
tendo em vista a complexidade de sua naturezantdmte, as consideragdes elucidadas até o
momento desfazem algumas lacunas, a medida querdadirecionamento funcional para
cada atuacdo dos MDs. E bem verdade que muitas$od® MDs desempenham a mesma
funcdo, mas a “forma-funcé@o é, em principio, datemiificador de marcadores diferentes.”
(RISSO, 2006, p. 527), isto €&, ah feedbackndo é o mesmah fatico. Assim, as
caracteristicas, as peculiaridades observadas € [, desde o posicionamento que
assume no texto oral, até a funcéo exercida pps@teindispensaveis a compreensao do ato

comunicativo entre interlocutores, ainda que essgpceensdo dé-se de forma inconsciente.
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4 PRINCIPIOS GERAIS DA RELACAO FALA-ESCRITA NO CONTE XTO
ESCOLAR

4.1 ASPECTOS DA RELACAO FALA-ESCRITA

Nesta secdo, apresenta-se uma nocao ordenadaadaoreintre fala e escrita, bem
como uma analise do funcionamento da fala comocseektvante e sistematica para o
trabalho com a escrita.

A lingua é composta de duas modalidades de usdatlaae a escrita, porém sao
processadas em circunstancias diferentes e ténctedsticas especificas. Heine (2005),
fundamentada em Ong, afirma que a sociedade fiseguimeiramente com o discurso oral
e sO veio tornar-se letrada muito mais tarde emhgitéria. Apesar disso, a escrita sempre
sobrepbs a fala. Mascuschi (1989) explica tal plamte, dizendo estar no fato de a escrita
“ser adquirida em contextos formais — na escotpyea torna um bem cultural desejavel”.

Saussure (2006, p. 34), considerado o pai da Lstigaimoderna, apesar de ressaltar a
importancia do estudo da fala para os estudos ibtigas, reconheceu a tendéncia
predominante de considerar a escrita como sendaoageim da fala. Somente a partir da
década de 70, € que veio a surgir uma nova pengpeatd analise voltada para a producdo
linguistica efetiva, centrada no aspecto discursigolingua, com atencdo especial para a
lingua falada.

Segundo Marcuschi e Dionisio (2005, p. 23), naceéndje que se investigam as
relages entre fala e escrita, mas so, nos Ultinias anos, houve uma sistematizacdo do

tema.

(...) Quem trabalhava t@xto faladoraramente analisava o texto escrito, o
mesmo acontecendo com quem se dedicava a analisgtd@scrito. Havia
uma espécie de ignorancia mutua, mas o pior € qgerade parte das
observacoes feitas sobre a fala e a escrita erangezat fundadas nas
normas que a gramatica da escrita codificou. Issm €quivoco porque se
passa a analisar a fala pela lente da escrita (MARIHI; DIONISIO,
2005, p. 24-25).

Outro equivoco apontado pelos autores € considesar escrita como

descontextualizada, formal, explicita, estavel exdgénea e a fala como contextualizada,
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informal, instavel e passivel de variacdo. Parachkuohi e Dionisio (2005, p. 25), uma
simples andlise da producédo textual contesta @saisos da lingua sdo situados, socialmente
e historicamente; além disso, mantém elevado geamglicitude e heterogeneidade com alto
grau de envolvimento.

Comum a Marcuschi e Dionisio (2005, p. 28), Koch9@, p. 62) apresenta um
paralelo, tradicionalmente dicotdmico, mas par@ah, que essas duas modalidades — fala e

escrita, se caracterizam por representactes pegaalmesma lingua.

Quadro 2: Dicotomias entre fala e escrita.

Fala Escrita
* contextualizada * descontextualizada
* implicita « explicita
* redundante » condensada
* ndo-planejada * planejada

* predominancia do “modus pragmatico” | ¢ predominancia do “modus sintatico”

 fragmentada » ndo-fragmentada

* incompleta e completa

* pouco elaborada « elaborada

* pouca densidade informacional « densidade informacional

» predominancia de frases curtas, simples| ¢« predominancia de frases complexas, con

-—

ou coordenadas subordinacédo abundante
* pequena frequéncia de passivas « emprego frequente de passivas
* pouca nominalizagoes » abundéancia de nominalizagoes
* menor densidade lexical » maior densidade lexical

(KOCH, 1997, p. 62)

De acordo com o0s pressupostos de Marcuschi e o605, p. 27-28), essas
dicotomias sdo pouco saudaveis, pois nao se sasteéntuz de uma analise mais criteriosa e
critica. Sao dicotomias equivocadas, uma vez qoduwsilamentadas em natureza ideoldgica
e formal. Segundo Marcuschi (2005, p. 28), essappetiva foi difundida nos manuais
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escolares, caracterizando assim uma visdanentist®® que deu origem a gramaticas
pedagogicas, que ainda hoje sdo exploradas ndagsco

Fundamentar um ensino, baseando-se nessas dicetest@nques, com separacao de
forma e contelddo, separacdo entre lingua e usmeeloer a lingua como um sistema de
regras e um ensino centrado em regras gramatieaissar em um trabalho dinamico e
adequado nesse campo é fundamental possuir, pacaddhi e Dionisio (2005, p. 29), uma
nocdo de lingua que abranja seu dinamismo e ndma@eforma, além de uma nocao de
texto adequada, tal como indicam os textos comateveiscursivo e ndo como simples
unidade linguistica, como ja discutido em capituiterior.

Nessa perspectiva, tem-se observado atualmenta djngua falada vem ocupando
lugares no ensino de linguas nas escolas. Nagscola esteja agora empenhada em
“ensinar a falar”, mas de possibilitar aos alun@®ohecimento da grande variedade de usos

da mesma, como registra Favero (2005, p. 12):

Quanto a escola, nao se trata obviamente de “enairfalar’, mas de
mostrar aos alunos a grande variedade de usosglaali dando-lhes a
consciéncia de que a lingua ndo € homogénea, rticaptrabalhando com
eles os diferentes niveis (do mais coloquial aosniaimal) das duas
modalidades — escrita e falada — isto &, procurdodta-los ‘poliglotas
dentro de sua propria lingua’.

Como se verifica, a escola vem se voltando parastodo baseado em wontinuum
tipologico de diferentes géneros textuais. O queesdicava, até entdo, era uma visdo da
oralidade, nos manuais escolares, superficial epexplicita. Segundo Marcuschi e Dionisio
(2005, p. 29), equivocadamente, confundia-se asendh oralidade com algumas atividades
de oralizacdo da escrita. Definia-se o quecerto e errado a partir do padréo linguistico da
escrita, sem a devida atencao a diversidade dagiodextual.

Nessa perspectiva, centrando-se na modalidaddajaotaseja, na oralidade, sabe-se
gue essa nao se baseia apenas na gramatica eigm déxlingua, mas recorre a variados
recursos verbais e ndo-verbais. Observa-se, aqi@&dna conversacdo nao se pode empregar
as mesmas unidades sintaticas que para a esétitdeRCUSCHI, 2002, p. 61).

Para Marcuschi (2003), a lingua deve entdo sea vidb como a representacdo da
imagem da lingua falada, mas entendida como duakalidades de um mesmo sistema

linguistico, sem gramaticas especificas e que slevancia venha ser determinada pelas

15 Perspectiva que vé a linguagem em si mesma seminseecdo no contexto de uso. (MARCUSCHI;
DIONISIO, 2005, p. 29)
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praticas sociais. Assim, entende-se que a falesci@ta devem ser estudadas a partir de um
feixe de géneros textuais.

Dessa forma, fica claro que a fala e a escritadé@m ser analisadas de forma
estanque e dicotdbmica, pois como o proprio Mardusiiima, hoje ja € possivel encontrar na
sociedade textos hibridos (como € o casodthasés— bate papos na internet) que, apesar de
ser baseado na escrita, apresenta caracterisidaggda falada, como se verifica na figura a

seqguir:

Imagem 02: Bate-Papo
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Mercadolivre: SALDAD de Notebooks a partir de 12x de RS90.

Imagem adaptada de: http://get.live.com/messengar/ewmsn.jpg.Adaptada.Visualizada

Segundo Marcuschi (2005 a, p. 58), nédo é corredfisan a fala sob a 6tica da escrita,
pois a escrita compreende uma padronizacdo e ugudaneentacdo da lingua que ndo se
verifica na fala. Portanto, a lingua falada e a@u@n escrita ndo devem ser concebidas
exclusivamente como cédigos, mas sim dentro deaminuumtipolégico vivenciado pelas
praticas sociais. Marcuschi (2005, p. 37) defengeap diferencas entre fala e escrita devem
ocorrer dentro daontinnumtipolégico das praticas sociais de producado texfata isso, o

autor apresenta um grafico com a nocao dessa postur
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Imagem 03 : Fala e escrita no continuo de génexbsdis.

GEnerns da escrita GE1
GEl, GEZ... GEn Escrita

e

¥y

GEneros dafda
GF1, GFZ... GFn

Fala

Prokotipicos

Imagem extraida de: http://www3.unisul.br/paginasiteo/pos/linguagem/0603/06_arquivos/image004.jpg
Acesso em 03/12/2008.

De acordo com Marcuschi (2005, p. 38), o graficonacapresenta os dois dominios
linguisticos - fala e escrita - em que se encontvargéneros textuais. Tanto a fala quanto a
escrita apresentam-se em doigitinuos ou seja, na linha dos géneros textuais (GF1, .G&2.
GE1, GE2...) e na linha das caracteristicas espagifle cada modalidade. Dessa forma, os
géneros textuais, que se configuram nas sociededestituem-se ora prototipicamente, ora

como mistos, conforme na representacao abaixo:

Imagem 04: Representacao do continuo dos génettositena fala e na escrita.

TEXTOS J
INSTRUCIONAIS

COMUNICACOES
PUBLICAS

COMUNICACOES

PESSOAIS ACADEMICOS

* textos académicos
» divulgacdo cientifica
* textos préfissionais
» editoriais'de jornais
* manuais éscola:es » documentos oficiais

1 i o
* resumos = relatérios técnicos

* textos publicitdrios . iustru;ﬁef de uso
* cartas comerciais bulas

.
T I
@l * receitas em geral

« telegramas

* artigos cientificos

= leis

* noticias de jornal ® pareceres €m processos

« cartas do leitor’
« formuldrios i
| * entrevistas » atas de reunides 1

* bilhetes * volantes de rua T o
I - = - - I

I

|

I

I
cartas pessqais

D= OVLM

= outdoors | i '_Convoc?gées R
- * comunicados | e
_ _ _ _ :inscri¢bes em paredes - ayisos % * andncios classificados \
v i b s e S e e S
: A -\nouc:éno de ridio I = noticidrio de TV. b : < expOsicin acadbmica
= -7 «aulas i = conferéncia
I

| el :explicaqﬁps técnicas_ _ —

= discursos oficiais

. u':\quéritos B discursos fcs‘i"oslr—noticiﬁrio de TV ao vivo __* relat

RIEHOTES60S A0 Vivo r noticidrio de rédio ao vivo +|narrativas
| *entrevistas pessoais b exposigdies informais i

= entrevistas no ridio/TV

= inquéritos

* debates

« discussdes no

radioe TV

= conversa telefonica
= conversa espontinea

>Drr>m=

|
|
I
|
|
* conversas publicas 1
I
|
|
I

EXPOSICOES

APRESENTACOES E S
ACADEMICAS

REPORTAGENS

CONVERSACOE CONSTELACAO DE

: ENTREVISTAS

(MARCUSCHI, 2005, p. 41)
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A andlise do quadro permite afirmar que uma comvéegefonica, por exemplo, é
prototipica da oralidade, enquanto que um artigatifico é prototipico da modalidade
escrita, ndo sendo assim aconselhavel uma compamagie ambos. J& textos como
noticiarios de TV, por exemplo, constituem dominiosstos, visto que se trata de textos
originalmente escritos, mas o leitor so recebenueate.

Esse fato evidencia que hoje é impossivel investigaidade e escrita como sendo
modalidades distintas no sistema linguistico. Néeeth ser vistas como codigos, uma vez
que ja ndo se podem destacar caracteristicas fspgcsem antes considerar a distribuicao
de seus usos na pratica social. Mais do que umalesntransformacdo de perspectiva, isso
denota a elaboracdo de uma nova concepcao de #&gdm vistos como um conjunto de
praticas sociais. Tratar a lingua falada sob gpetva dos géneros textuais é, acima de tudo,
como afirma Marcuschi (2005), considera-la em s@mas efetivos, no conjunto de praticas

sociais.

4.1.1Por que trabalhar com géneros textuais?

Antes de responder a essa pergunta, € interedsardée uma breve — e necessaria —
discusséo a respeito da no¢do de género.

Em primeiro lugar, parte-se do pressuposto de qogpéssivel a comunicagéo verbal,
a nao ser por algum género, assim como também @ssiyel se comunicar, a ndo ser por
algum texto. Dito de outra maneira, a comunicagédal sé € possivel por algum género
textual. Essa € uma posicao defendida por BakR@63, p. 261), ao tratar a lingua em seus
aspectos discursivos e enunciativos, e ndo empaeasiaridades formais e estruturais. Com
essa nocao, Bakhtin ratifica a concepcéo de anaiaguagem como um fendmeno social,
historico e ideoldgico, definindo um enunciado cormma verdadeira unidade de
comunicacdo verbal, ou seja, como o0 ato de prodamcurso oral ou escrito.
Bakhtinianamente, cada enunciado € um elo na derreomplexa organizada de outros
enunciados (BAKHTIN, 2003. p. 272). Assim, cadaraiado € novo e constitui-se como
evento unico e irrepetivel.

E a partir dessa nogédo de enunciado que Bakhtibaste a diferenca entre a oragéo.
Segundo ele, a oracdo € uma unidade significaivingua. Enquanto unidade de lingua é



75

desprovida para determinar ativamente a posicgmmses/a do falante (BAKHTIN, 2003, p.
287). Em outras palavras, a oracdo € um elemerstrasét e ndo apresenta plenitude de
sentido.

Nessa perspectiva, compreendem-se 0s génerosalwsdisomo tipos relativamente
estaveis de enunciados. (BAKHTIN, 2003, p. 262)tBessse ai 0 carater sécio-historico do
processo de constituicao e de funcionamento dasceados nos géneros.

Apoiando-se em Marcuschi (2005, p. 23), entenderossgéneros discursivos ou
textuais como uma nocdo que faz referéncia ao®dextaterializados, com o0s quais o
individuo tem contato no dia-a-dia, marcados p@sstaracteristicas sdcio-comunicativas,
definidas por conteudos, propriedades funcionaiipee composi¢céo caracteristicas.

Sem se voltar para tipologias dos géneros dismgsisomo fez Marcuschi (2005, p.
41), Bakhtin (2003, p. 263) apresenta uma disting@te géneros primarios (simples) e
géneros secundarios (complexos). Os géneros posn&@e formam em condigbes da
comunicacao discursiva imediata, ou seja, est@badtys ao cotidiano, como por exemplo, 0
bilhete, a carta, a conversacdo etc. Ja os gésemmdarios sdo formados em contextos
sociais culturalmente mais complexos e desenvalyigeralmente, mediados pela escrita,
como o romance, artigo cientifico etc.

E oportuno nesse momento diferenciar género detégtual, considerando que a
confuséo entre essas duas noc¢des pode esvazigi@ aw género textual de sua carga socio-
cultural, historicamente construida, ferramenteemsal, para alguns, na socializacdo do
aluno via linguagem escrita (MARCUSCHlI, 2005).

Portanto, diferentemente do carater funcional, ssbomunicativo, cognitivo e
institucional dos géneros textuais, 0s tipos tagtukesignam “uma espécie de sequéncia
teoricamente definida pela natureza linguistica st@ composicdo (aspectos lexicais,
sintaticos, tempos verbais, relacdes logicas)” (MABCHI, 2005, p. 23).

Agora, para responder a questdo que abre essa (fayague trabalhar com géneros
textuais?), apresenta-se as palavras de Brandds8,(20 35): A nocao de género do
discurso/género textual vem sendo — desde Plafdistételes — uma preocupacao insistente,
haja vista as varias classificacbes que tém apkread longo dos tempos, dentre elas: a
classica distincdo entre poesia e prosa; a distiagée lirico, épico e dramatico, a oposi¢ao
entre tragédia e comédia; a teoria dos trés estlesado, médio e humilde, que remonta a
Idade Média, além da distingcdo da Retorica Antigtreediscursos deliberativo, judiciario e

epiditico.
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O estudo dos géneros foi, dessa forma, uma coastamntatica que interessou 0s
antigos e tem atravessado, ao longo dos tempofrexxupacdes dos estudiosos da
linguagem. Essa preocupacédo com a questdo do g@mercesultado em uma variedade de
abordagem — o0 que se atesta pela metalinguagemaddil Tem-se usado, as vezes,
indistintamente, o0s termos: géneros textuais, tipds discurso, tipos textuais,
modos/modalidades de organizacao textual, espéeitsxto e de discursos etc.

Além disso, justifica Marcuschi (2005, p. 20):

. ndo é dificil constatar que nos ultimos doisu#s foram as novas
tecnologias, em especial as ligadas a area de ¢cagéo, que propiciaram
0 surgimento de novos géneros textuais. Por aefitn S&0 propriamente as
tecnologiagper seque originaram 0s géneros e sim a intensidadeisios
dessas tecnologias e suas interferéncias nas aat®sd comunicativas
diarias.

Nesse contexto, ainda ha que se considerar quecala@de de géneros textuais com 0s
quais o aluno tem contato no dia-a-dia séo infin@mbre isso, busca-se aporte literario no
pensamento do tedrico russo Mikhail Bakhtin, quaridiwia sua reflexdo sobre a
problematica dos géneros do discurso assim:

A rigueza e a variedade dos géneros do discursoirgéitas, pois a
variedade virtual da atividade humana é inesgotavehda esfera dessa
atividade comporta um repertorio de géneros do udisc que vai
diferenciando-se e ampliando-se a medida que ariarégsfera se
desenvolve e fica mais complexa. Cumpre saliergard modo especial a
heterogeneidade dos géneros do discurso (orais@itos), que incluem
indiferentemente: a curta réplica do dialogo catigdi (com a diversidade
que este pode apresentar conforme os temas, agd&ie a composicado de
seus protagonistas), o relato familiar, a cartan(soas variadas formas), a
ordem militar padronizada, em sua forma laconiemnesua forma de ordem
circunstanciada, o repertorio bastante diversificdwols documentos oficiais
(em sua maioria padronizados), o universo das @&des publicas (num
sentido amplo, as sociais, as politicas). E é também os géneros dos
discursos que relacionaremos as varias formas plesefio cientifica e de
todos os modos literarios (desde o ditado até canom volumoso). (...)
Nao ha razdo para minimizar a extrema heterogeteidas géneros do
discurso e a consequente dificuldade quando s deatdefinir o carater
genérico do enunciado (BAKHTIN, 2003, p. 162).

Portanto, além de estar em consonancia com adawies teorico-metodoldgicas dos
PCN’s, um dos méritos do trabalho didatico-pedag®gbm os géneros discursivos deve-se
ao fato de proporcionar o desenvolvimento da aume@ao aluno, no processo de leitura e

producédo textual, como uma consequéncia no dondimifuncionamento da linguagem, em
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situacdes de comunicacdo, uma vez que €, por rosigé&heros discursivos, que as praticas
de linguagem incorporam-se nas atividades dos sluno

Afinal de contas, apoiando-se ainda nos escritongoista russo Mikhail Bakhtin
(2003), os enunciados produzidos pelo individuostitem o produto da interacdo social,
determinado por uma situagcdo material concretamassmo pelo contexto mais amplo que
constitui o conjunto de condi¢des de vida de untad@mmunidade linguistica. S&o diversas
as atividades sociais exercidas pelos grupos eeqaestemente sobre a diversidade das
producdes de linguagem a elas relacionadas. Emasoptailavras, a lingua que usamos no
cotidiano, que usamos no trabalho, nas narract@arlas, nos textos politicos, nas pecas
juridicas, nos anuncios comerciais etc., constitigirentes sistemas e ratifica a necessidade
de uma competéncia “polilinguistica” e fundamenttodo e qualquer falante.

Dessa forma, diante do vasto universo de génexbsaie existentes, é preciso que
uma selecéo seja feita para a realizacdo de urmaltalem sala de aula que atenda aos
objetivos propostos e a compreensao que se temalé ttabalhar/estudar/aprender a lingua a
partir dos seus verdadeiros e funcionais usosisogissim dizem os Parametros Curriculares
Nacionais (BRASIL, 1998, p. 24):

Os géneros existem em ndmero quase ilimitado, ndoieem funcdo da
época (epopéia, cartoon), das culturas (haikaidetprdas finalidades
sociais (entreter, informar), de modo que, mesn@majascola se impusesse
a tarefa de tratar de todos, isso néo seria pdssive

Por isso € que se torna necessario que:

as situacdes escolares de ensino de Lingua Posaugui®rizem os textos
gue caracterizam 0s usos publicos da linguagem.te@®s a serem
selecionados sdo aqueles que, por suas caractsisti usos, podem
favorecer a reflexdo critica, o exercicio de forndaspensamento mais
elaboradas e abstratas, bem como a fruicdo estiifcaisos artisticos da
linguagem, ou seja, 0s mais vitais para a plenécEcao numa sociedade
letrada (BRASIL, 1998, p. 24).

Afinal de contas, é o desenvolvimento da compesénocmunicativa do falante que
esta em jogo. Ele precisa entrar em contato comais variados tipos e géneros textuais para
perceber como a lingua é utilizada socialmenteaRtar, o trabalho com anélise de estratos
descontextualizadotefras fonemassilabas palavras sintagmasfrased pouco possibilitara

ao aluno a ampliacdo de sua competéncia comuragadivnterlocucao.
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Nesse sentido, Bezerra (2005, p. 41) afirma que

0 estudo de géneros pode ter conseqéncia posiés/aulas de Portugués,
pois leva em conta seus usos e fungdes numa Steagdunicativa. Com
isso, as aulas podem deixar de ter um carater dagm&lou fossilizado,
pois a lingua a ser estudada se constitui de fodifiaientes e especificas
em cada situacdo e o aluno podera construir seheconento na intera¢éo
com o objeto de estudo, mediado por parceiros exgierientes.

Enfim, a importancia do estudo com géneros direxlon para a pratica social pode
ser argumentada pelo fato de serem tipos de decpreeminentes nas sociedades hodiernas,
que podem revelar muito sobre a propria sociedalde) de se apresentarem como parte

integrante da cultura moderna com um poder comtivicde grande relevancia.

4.2 O TRATAMENTO DA PRODUCAO TEXTUAL NO CONTEXTO ESOLAR

Tem-se observado, ja ha algum tempo, que a prddiqgaoducao textual ndo se trata
de uma atividade satisfatoria para a maioria dosdaestes. De acordo com Britto (1997,
p.117 ), a inclusédo da redacdo como disciplinagesaslas, parece ter servido para revelar em
que situacdo se encontra a producdo textual. Al&sodserviu também para levantar
questbes acerca das redagOes escolares, o quetepermirequestionamento de toda a
organizacao do ensino de lingua.

Mesmo diante de novas teorias que sustentam ag&#odextual, a partir dos anos 80,
a qualidade das redacgdes dos alunos pouco altspesar de a Linguistica Textual trazer ao
professor subsidios indispenséveis para a reatizdgé atividades de producédo textual nas
escolas, o problema ainda persiste. De uma mageied, a escola tem demonstrado poucos
resultados positivos nessa tarefa, sobretudo neejuefere a producao escrita.

Ainda baseando-se em Brito (1997, p. 117), em g@godEm terra de surdos mudos-
um estudo sobre as condicbes de producdo de teedoslares; o autor levanta um
guestionamento relevante dentro desse arcaboudmatApara que tem servido o ensino de
portugués, se o estudante ndo ‘aprende’ o doméaioda lingua?” Para o autor, as relacdes
escolares sdo muito rigidas: o texto € imposto lanoadentro de padrfes previamente
estipulados, além de ser julgado e avaliado. Oepsoir, a quem o texto é destinado, sera

talvez o Unico leitor dessa redacdo. Dessa forntueose verifica séo praticas de leitura e
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escrita descontextualizadas.

A perspectiva da linguagem adotada nBarametros Curriculares Nacionais
(doravante PCN) € orientada para a vida socialesgura em um avancgo, se comparada a
visdo estruturalista amplamente adotada na est®lhean recentemente, em que se definia
um programa de curso em termos de categorias datica normativa a serem trabalhadas
de modo descontextualizado, tais como a concordamecbal e o emprego dos advérbios; ou
mesmo em relacdo as propostas resultantes da grapdiscursiva dos anos 80, que viam
no “discurso e no texto [...] as unidades de estudomedida que se esgotavam as
possibilidades de explicacdo dos fendmenos com masnunciado”, conforme sintetizado
por Geraldi (1997, p. 18).

Ao adotar uma perspectiva social da linguagem,Gi¥ propdem que:

para além da memorizacdo mecéanica dgags@ramaticais ou das
caracteristicas de determinado movimento rélite, o aluno deve
ter meios para ampliar e articular coitheotos e competéncias
gue possam ser mobilizadas nas inUmeras situagdesusb da lingua
com que se depara, na familia, entre@sniga escola, no mundo do
trabalho. (p. 55)

Dessa forma, a escola deve oferecer ao aluno utaxtonem que esse possa articular
conhecimentos e competéncias, por meio de usasglebem em situacdes especificas, para
realizar determinadas atividades sociais. Nesg&semnm principio fundamental € de que o
entendimento do ato de escrever como uma préticial guressupde a diferenciacdo entre
escrever como grafar e escrever como produzir textoonstruir significados sécio-
compartilhados. Outro é de que, para que a prodtedoal seja uma pratica social, é
necessario ter uma visdo mais rica do ato de emcesw si: escrever ndo pressupde apenas a
producédo do texto, mas também seu planejamentesfaisua revisdo e edi¢do (depois) e seu
subsequente consumo pela audiéncia-alvo, para guee a leitor possam atingir seus
objetivos de trocas simbdlicas. Em ambos os casasportante que o aluno conheca (ou
aprenda a conhecer) a situacdo social desses género

Para Marcuschi (2004, p. 99), por [..]

via de regra, a escrita é realizada de modo desdoatizado das acbes
diarias e de toda e qualquer relagdo com o munila-egcolar. O estudante
deve redigir textos claros, légicos, objetivos, sase coerentes, apesar da
vagueza com que a tarefa é solicitada, pois sesficelembradas condicbes
discursivas imprescindiveis, como 0 objetivo dddeseu contexto social
de circulacdo, género textual e leitor presumido) (& professores que
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destacam a selecdo de temas como 0 aspecto quemgmadtemente
norteia a definicdo do curriculo abordado no endacedacéo.

Verifica-se que ndo ha uma consonancia com os R@Nsmo tendo a orientacdo

hodierna - do texto como unidade de ensino —

[...] ndo é possivel tomar como unidades basicasroocesso de ensino as
gue decorrem de uma andlise de estratos — lemasffrs, silabas, palavras,
sintagmas, frases — que, descontextualizados, edonalmente tomados
como exemplos de estudo gramatical e pouco ténm eovne a competéncia
discursiva. Dentro desse marco, a unidade basiensimo s6 pode ser o
texto.

Segundo Costa Val (2001, p. 18), o objetivo geoatulsino de redacéo € proporcionar
aos alunos o desenvolvimento da capacidade de zrddutos escritos de géneros diversos,
adequados aos objetivos, ao destinatério e aoxtorde circulacdo. O trabalho nesse sentido
pode ser feito na sala de aula, mesmo antes qudaagas tenham aprendido a escrever,
porque o professor estara orientando seus alunmasgpaompreensdo e a valorizacdo dos
diferentes usos e fungdes da escrita, em difergét@sros e suportes.

Para Costa Val (2001, p. 22), saber escrever indar adequadamente a variedade
linguistica, de acordo com o género de texto questeproduzindo, aos objetivos que se quer
cumprir com o texto, aos conhecimentos e interedsgdeitores previstos, ao suporte em que
o texto vai ser difundido, fazendo escolhas adeagiaguanto ao vocabulario e a gramatica.
Isso envolve dedicar atencdo a escolha de palavdes construgbes morfossintaticas, com
sensibilidade para as condi¢des de escrita e tiedelo texto.

Segundo Geraldi (1997, p. 168), levando-se em deretao as praticas de leituras
propostas nos livros didaticos, ndo se tem cm@ que se |é o que se |8 fato de as
leituras ndo responderem a nenhum interesse imedateitor, a relacdo de interlocugcao
ocorre fora dela propria, ou seja, a leitura, ndonadas vezes, € proposta para atender a
legitimacédo social externamente constituida, fooaptdocesso, em que os leitores estao
envolvidos.

Os textos escolhidos para as aulas [quando esos]hidrnam-se leitura obrigatoria,
cujos temas valem por si e as estratégias de agasttambém valem por si. Reificam-se os
textos. (GERALDI, 1997, p. 169) Dessa forma, téntes¢os impostos, em que o leitor nunca

vai a ele com perguntas proprias.
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Geraldi (1997, p. 170) defende que a leitura segnat ao processo de producéo, uma
vez que os autores, para produzirem qualquer téxtese necessario refletir sobre a sua
propria experiéncia, real ou ndo, para dela falaré&ssim, o autor propde algumas
“alternativas” de entrada de textos no processmefaprendizagem, centrado na producao:

a) Leitura-busca-de-informacoes leitor pode ir ao texto em busca de uma respast
pergunta que ele tem;

b) Leitura-estudo-do-texta leitor pode ir ao texto para escuta-lo, ou,sejeitor pode
apreender tudo o que o texto pode lhe oferecer;

c) Leitura-pretexto o leitor pode ir ao texto para usé-lo como bame producdo de
outros textos;

d) Leitura-fruicaa o leitor pode ir ao texto sem nenhuma intencpenas carregado de
historias.

Para Geraldi (1997, p. 174), essas relacOes sadakzndo esgotam as possibilidades,
apenas exemplificam alternativas para o tratamasteitura.

Diante do exposto, fica evidente que, repensaéticarescolar dentro desse contexto,
€, acima de tudo, conceber a linguagem como unr bgénteracdo, em que 0s sujeitos vao
se constituir pelo processo de interlocucéo. Eatardnspor a artificialidade que se institui na
sala de aula, apesar dos limites da escola, plissidbd, pelo uso natural da linguagem, o
dominio da lingua padrdo em suas modalidades @strita. E necessario ter em vista esses
aspectos e como os propriBarametros Curricularegpropde, a escola deve viabilizar o
acesso do aluno ao universo dos textos que circatanialmente, subsidiando os alunos a
interpretar e produzir. Cabe ao professor plangjgslementar e dirigir atividades didaticas,
com o objetivo de desencadear, apoiar e oriengafarco e a reflexdo do aluno dentro do seu

universo linguistico.



82

5 ASPECTOS METODOLOGICOS

Este capitulo apresenta o percurso metodologidizado para desenvolvimento e
analise desta pesquisa, especificando os crité&rigsocedimentos a serem utilizados na

Analise dos Dados.

5.1 A CONSTITUICAO DOCORPUS

O universo desta pesquisa tem coowpus textos de tipo narrativo, escritos no
periodo letivo de 2007 e 2008. Eles foram produzjolar alunos de sétima e oitava séries do
Ensino Fundamental, de escola da rede Municipibdéa-Ba.

Delimitam-se essas séries, por serem elas quenfiechaegundo ciclo do Ensino
Fundamental e que poderao trazer dados pertinaatebjeto deste estudo. Isso néo significa
gue, em outras séries, os fenbmenos ndo estejamendo, mas, nessas séries finais, €

possivel tracar melhor o fechamento desse ciclo.

5.1.1A escola

Os dados em estudo foram coletados no Colégio Muati®Raimundo Santiago de
Souza, localizado no Municipio de Itagiba-Ba. Aacid esta situada na BA 630 a 450 km. da
capital Salvador-BA.

A escolha dessa escola ocorreu por dois motivaesiaimente, por ser o primeiro
ambiente de pesquisa neste periodo, sendo a @&gudactextos escritos mais acessivel; e, por
altimo, por essa escola possuir esse nivel de @n®iatro fator relevante foi que a signatéria
teve sua formagéo educacional do Ensino Fundamesgak Municipio.
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5.1.20 material do corpus

A pesquisa foi realizada a partir de textos dedesties do segundo ciclo do Ensino
Fundamental, j& citado anteriormente. Esses alurasseram e residem na area desse
municipio; estavam nesse periodo em uma faixaaetaitre treze e quinze anos; sao filhos de
pais, em sua maioria, da zona rural, analfabeta@pieuiveram baixa instrucéo escolar.

Os textos foram selecionados em um universo init@a?2 (noventa e duas) unidades.
A partir desses, fez-se uma selecédo e desprezar@®-6vinte e nove), pois eram grafados
com grafite ou possuiam ortografia ilegivel. Dos @&ssenta e trés) textos, 32 nao
apresentaram o fenbmeno em estudo e apenas 3a @rinm) contemplavam a proposta.
Ainda dentro desse universo de 31 (trinta e untpgexoi feito um recorte e selecionaram-se
12 (doze) textos que apresentavam o fendmeno deafexpressiva, visto que essa € uma
pesquisa de cunho qualitativo. Dessa forma, o®teascolhidos foram escritos por alunos

das 72 e 82 séries, sendo que 4 (quatro) forarh skxié e 8 (oito) da 82 série.

5.1.30 fenbmeno em estudo

Compreendem-se como fenbmenos desta pesquisa cadmas discursivoai e
entdo Eles sdo analisados a partir dos pressupostasagda Linguistica de Texto, visto
gue ela se volta, sobretudo, para o estudo do txioocura penetrar no mecanismo de
producao, construcdo, funcionamento e recepcaextest orais ou escritos. Ela surge entéo
como uma das vertentes fimcionalismo linguisticop paradigma de estudos que concentra
0s seus trabalhos no contexto de uso, ou seja,esguisas centradas no efetivo exercicio
linguistico, que envolvem falantes concretos, conéose verificou nos capitulos referentes a
fundamentacéo tedrica desta pesquisa.

A base teérica referente aos aspectos ligados aocsadores discursivos é utilizada
nesta pesquisa, com o objetivo de analisar a awa@os marcadoresd e entdoocorridos
nas producdes textuais escritas de tipo narrativia vez que essa corrente de estudo volta-se
também para o uso dos marcadores discursivos.

E pertinente ressaltar que, nas bibliografias estas, se observa uma lacuna, quanto

a realizacdo do fenbmeno em estudo nas producéemesuma vez que até ha pouco tempo
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o fendmeno apresentava uma forte tendéncia tedoicalacionada com a oralidade. Dessa
forma, para melhor compreensédo desse fenbmenacritagapresenta-se também uma viséo
geral das demais categorias atribuidas aos eles@re@ntaq desde a sua forma homénima

com os advérbios a conector do discurso.

O corpusfoi estudado da seguinte forma:

1) Selecdo de textos compativeis com os fendmeleit®sena pesquisa e com 0s
objetivos elencados: observar o uso dos marcadbsesrsivos “ai” e “entdo” nas
producgbes textuais dos alunos da 72 e 82 sérigSothgio Raimundo Santiago de
Souza, no Municipio de Itagiba-Ba. Assim, de formais especifica, propde-se

”m

analisar a funcéo das referidas unidades discarsemtao” e “ai’nas redacdes dos
alunos; identificar a posicdao dos marcadores dismms em questdo nas frases
encontradas nas producdes textuais; e caractéalaae escrita a partir doontinuum

tipolégico de géneros textuais (MARCUSCHI, 2005).

2) Observam-se, nos textos, todos os elemeariteentdq ndo s6 0s que possuem o

estatuto de MD, mas, de forma geral, a funcédo desehada por esses elementos,

para, a partir dai, tracar o perfil dos MDs.

3) Sao analisadas todas as formas dos elemaig@ntao.

4) O nivel de producgédo textual da sétima e oit#raes é analisado, a fim de que se

caracterize a fala e a escrita dentro desse contésgblar.

5.2 TRATAMENTO PRELIMINAR DOS DADOS

O material de analise foi definido a partir dossgugostos a seguir:

1) Mapeamento dos dados coletadoscarpus compativeis com 0s objetivos desse
estudo;

2) Classificacao dos dados, conforme o contextealkzacdo em que o elemento ocorre;
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3) Os textos da@orpussao assim descritos: 7 e 8 sdo 0s numeros awbiisl 72 e 82
séries; a ordem de selecdo esta logo em seguita, por exemplo, 7.4 (onde Ié-se texto
da 7 série de nimero 48.6 (onde |é-se texto da oitava série de numes).sAs linhas
(L) do texto recebem numeracdo, para facilitar entificacdo da localizacdo dos
marcadores no texto;

4) Os elementoai e entdoapresentam-se em realce amarelo;

5) Analise propriamente dita das ocorréncias demehtosai e entdq presentes em

textos escritos, segundo os pressupostos da Ltrguiextual.

5.3 CRITERIOS DE ANALISE

Neste trabalho, a relagao entre a fala e a edoritdbservada a partir da interferéncia da
primeira sobre a segunda, na fase de transfer@acimodalidade oral para a modalidade
escrita. Os marcadores discursivos foram analisatoacordo com 0s seguintes critérios: 1)
Funcéo, com destaque para os aspectos coesivagleise verificam os elos estabelecidos
entre as partes por eles conectadas; 2) Sentidtacd@do aspecto pragmatico, a medida que
0s usos desses marcadores no texto escrito é §jogadesua significacdo e sua respectiva

funcao.
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6 OCORRENCIAS DOS MARCADORES DISCURSIVOS NA PRODUCAO
TEXTUAL DOS ALUNOS

Pretende-se, neste capitulo, tracar o0s aspectogiofiais e pragmaticos
desempenhados pelos marcadores discuraivesentapencontrados nas redacdescdopus
desta pesquisa, bem como caracterizar a fala ersagconforme anunciado no capitulo
metodoldgico. Vale ressaltar que os textos forasimaglescritos: 7 e 8 sdo 0s numeros
atribuidos as 72 e 82 séries; a ordem de selet@toge em seguida, como por exemplo, 7.4
(Ié-se texto da 72 série, numero 4) e 8.7 (Ié-s® ®@a oitava série, numero 7). As linhas (L)
do texto recebem numeracéo, para facilitar a itlem¢fio da localizacdo dos fenébmenos no
texto.

Antes de se chegar a analise propriamente ditarté@nte registrar as caracteristicas
gerais dos MDs, baseando-se nos pressupostosoggoddestacando a concepcgao tedrica
apresentada por Urbano (2006) e Risso (2006). Mopade vista funcional, os MDs atuam,
de forma geral, como elemento de orientagdo dis@yrsou seja, auxiliam no
desenvolvimento interacional dos falantes, estababi elos de coesao discursivos. Nota-se,
conforme se pode verificar na analise nas sec@gsnges, que os MDs ndo assumem uma
funcao Unica, pré-estabelecida, durante a situegdmnicativa, o que significa dizer que um
mesmo MD pode desempenhar simultaneamente variagdds. Diante de tal
multifuncionalidade, observa-se que os MDs nado esringem a um género textual
especifico, como se pensou em estudos anteriogegjuais adotavam a nomenclatura
Marcadores Conversacionaismitando assim a sua ocorréncia a conversacao.

Ressalta-se, ainda, que para melhor compreensamadageristicas dos MDs, fez-se,
de forma geral, uma andlise da atuacdo das foamaentdoobservados nos textos, ou seja,
serdo observados ndo s6 os elementos que possestatuto de MD, mas, de forma geral, a
funcdo desempenhada por eles, para, a partirdegdyto perfil dos MDs.

Neste trabalho, também foi destacada a concepgiacaesobre fala e escrita,
consoante os pressupostos de Marcuschi (2005).0bw mle vista funcional, fala e escrita
nao podem ser vistas como modalidades distintaca@obdicas, mas sim dentro de um

continuumtipoldgico de géneros textuais distribuidos natiqgag sociais.
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6.1 O MARCADOR DISCURSIVGENTAO

Nesta secdo, identificam-se os tipos pragmaticoifunais do MDentdoencontrados
no corpus

De acordo com Risso (2006, p. 449), identificamels semanticos na atuacdo do
entdq que podem ser considerados, em cada caso, adntrmcontinuumentre o advérbio
na estrutura frastica e o articulador a partirrééescoes textuais. Assim, a autora infere que do
ambito da frase até as relacdes textuaentdoatua como advérbio, quando indica tempo e
apresenta linearidade entre as orag0es e sequeadetemporal dos eventos referenciados.
A partir dai, comeca a deixar a sua forma puradi€rdio, passando a estabelecer acdes
motivadas entre si, relacéo l6gico-semantica derd&acia, conclusao ou resultado, contraste
entre alternativas excludentes e chega a sua forais pura de MD, quando exprime um
valor semantico pragmatico. Nesse caso, 0 elenewrfiracterizado pela perda do traco de
valor do advérbio, ou seja, ele perde o sentidodoro instituido pela gramatica normativa:
expressao motivadora que por si s6 denota uma ratémcia (de lugar, de tempo, modo,
intensidade, condicdo etc.) e desempenha na oragafuncdo de adjunto adverbial
(BECHARA, 2005, p. 287).

Muitas vezes, se torna estreita a diferenca entrenarcador discursivo e um conector
frasal, pois se percebe que esse ultimo ultrapes$ianites da frase, em que o advérbio atua
sintaticamente como determinante de verbo ou subsia e se caracteriza por recorrer
sempre a um dado anterior no discurso, representaonalmente em um tempo anterior ao
em que se situa o locutor, apesar da autonomiatisent Dessa forma, verificando as
propriedades definidoras dos MDs, a pesquisadeaimbu um protétipo deontinuumdas

formas deoentdoa partir docorpusdesta pesquisa:
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Estrutura Frastica Relacoes Textuais

A MARCADOR DISCURSIVO

P
P
;/ Acdes motivadas entre si. ‘.‘

Indicagao /' Representacdo de relagdo logico-
temporal ! semAntica de decorréncia, ! .
\ conclusdo ou resultado. ! Am?ul?dm »
\  Confraste enfre as altemativas. (valor seméntico-pragmatico)

\
.
2
\
N #

Linearidade entre oracdes e sequencialidade "~ _
temporal entre 0s eventos referenciados

|
i
el
!
I
i
!
I
|

6.1.1De advérbio de tempo a conector frasal

Percebe-se, a partir dos exemplos que serdo @sseriseguir, quentdo apresenta
formas com tracos tipicos do advérbio, passandaragos intermediarios entre o advérbio e
0 MD, até a sua forma mais pura de MD.

Baseando-se nos pressupostos desta pesquisa;aredfique o estatuto do marcador
discursivoentdq como agente de organizacdo interna do textosepte além das suas
especificidades, uma projecado na orientacdo reraissiroativa e na linearidade expositivo-
argumentativa caracteristica do advérbio anaf@itéq no contexto da frase (RISSO, 2006.
p. 456).

Para Risso (2006, p. 457), a caracteristica desgémianaforica € comum tanto ao
advérbio quanto ao marcador e cria, na informacser apresentada pentdq um efeito de

previsibilidade, conforme exemplo a seguir:
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15

Em7.1 (L)2, entdose define por uma constante ancoragem na instareianinar do
discurso, para a partir dai depreender os argumenégdes apresentados mais a frente. Essa
ancoragem de cunho anaforico cria um efeito deigbeNdade instalada a partir dentéq
gerando uma expectativa de um dado novo, que aparediscurso em consonancia com o
qgue foi dito. Dessa forma, essa particula estabedeccomo um marcador discursivo, uma
vez que conecta as sentengas e estabelece interagao

Em 7.1(L)7, entdo configura-se em um MD em que, assim como O adwgrbi
estabelece uma relacdo anaforica entre as orggisscomo organizador interno do texto,
apresenta fundo comum na orientacdo remissivaateteo No entanto, diferencia-se do
advérbio, por apresentar-se sintaticamente indepg@dou seja, ndo apresenta relacdo com a
estrutura gramatical da oracéo, o que caractenzandicador forte para o estatuto do MD, e,

por apresentar categoria pragmatica, uma vez qeerdggura no processo ativo e continuo
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de sentidos, que é reconstruido com as indagag@es gluno faz no texto: que fazer com o
dinheiro se eu entregava ao dono ou se entreggvaliaia ou si levava par o mesmo lugar
que estava ou iria gastaf

Para firmar-se como advérbio de tempo, a partientdaodeveria apresentar-se como
um constituinte sentencial que remete a marco temhpateriormente dado, no contexto da
mesma estrutura frastica ou em frase imediatanagnégior.

Referente a particularidade do MD, verificou-se querre em fungdo da tonica
pragmatica que a caracteriza. A orientagdo rew@atermite uma construcdo de sentido nao
apenas expressa nha superficie do texto em cursoemamomentos de cumplicidade entre
produtor do texto e interlocutor imaginario, apaiadh instancia discursiva. Encontram-se ai
marcas interativas sustentadas nessas relagcoesse gonfiguram pragmaticamente.

Outro aspecto observado norpusdessa pesquisa, conforme ressalta Risso (2006, p.
458), é que na organizagao intratopica, o Milldo atua na progressao topica, seja no
encaminhamento ou no fechamento do tépico, sejatomada tdpica. Assim, nota-se que ha
no exemploT. 7.6 a participagdo dentdocomo marcador de encaminhamento tépico. Ele
projeta, no plano da tessitura textual, um encadatmde frasesfrase de arrastat)
apresentadas linearmente dentro de um dado t@®oarias porcdes de informacdes que vao

sendo apresentadas umas as outras, mediantepmgi¢éo do marcador.

'8 Orac6es independentes que véo se arrastando sroagas. (GARCIA, 1967 apud RISSO, 2006, p. 452).
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Observa-se ai 0 efeito de costura conduzida pelodosntdo que vai permeando o
desenvolvimento interno de cada topico, com elosséicos pouco consistentes e variaveis
na adicdo de cada informacado de decorréncia atogegposto previamente. Tem-se ai uma
relacdo l6gico-semantica conclusiva que vai serafsteuida a medida que os fatos véo
sendo apresentados. Nesse contexto, verificatsgartancia da escolha lexical na producéo
de sentido, uma vez que ela fornece pistas dedsifgue estdo ancoradas no texto e conduz
ao raciocinio légico-conceitual através de umaiadade. A referida escolha é entendida
como uma representacdo imagética do discurso,apicsnicidade possibilita ao interlocutor
uma estruturacdo mental que indica um sentidofalalé uma das principais caracteristicas
da oralidade, uma vez que a iconicidade no texbinduz a uma leitura, consoante o projeto
inicial do texto, tornando a comunicacéo eficampadindo falhas na comunicagao.

Outro aspecto referente ao MidDtdopode ser observado no exemplo a seguir:
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EmT.8.8 (L)4, a atuacéo da particudatéq classificada como MD, projeta uma clara
associacao factual de causa e efeito, antecipandvedacdo de uma relacdo que logo é
configurada emmuito curiosa Na L(12), tem-se um auténtico operador textieibma uma
porcdo maior do texto e estabelece-se como um lggiceparador para o fecho da historia.
Em ambos o0s casosntdopromove, COmo hexo coesivo, a articulacao entrgegmentos no
texto. Ja em L(14), tem-se invariavelmente um maroaologico tipico do advérbio, situado
no passado e revelado no texto. Observa-se querap rtemporal € definido na estrutura
intrafrastica.

Ja eml.8.7, o element@ntdoapresenta correlacdo com o enunciado anteridoeae

0 nexo pelo qual um fato antecedente implica a ¢iamlexpressa no consequente, conforme
se verifica a seguir:
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Em (L)5, verifica-se uma relagdo logica entre o fato adente © abri’ e o
consequenteentdo me deparei com 1 milhdo de réakssim ocorre também eih)6, em
gue o fato antecedenfiguei surpresa..implica 0 consequentae perguntei o que faria com
ele. Essa mesma relacdo € observada aind@d. drh. Dessa forma, @ntdoatua como um
marcador discursivo na esfera seméantica da implidatie entre as duas oracgdes.

O exemplo a seguir apresenta outra ocorréncia do \M[@ulando nitida articulacdo

de dependéncia logico-seméantica conclusiva:
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A fraseentdo peguefL3) indica o item anaforicentdona reiteracdo sintetizadora do
conteudo previamente ocorrente, em uma espécieaddaecircunstancia que ela exprime. O
uso doentdoesta associado, nesse caso, ao fecho da unidzda, tbom carater de sintese
retrospectiva das ideias ja expostas.

Em L. 7, oentdofunciona como um operador argumentativo no disceré apoiado
na relacdo ideacional de implicatividade. Observayge essa relacdo ideacional ndo esta
expressa no texto, mas € construida pelo contaxtartir do que foi implicitamente sugerido.
Fica evidente, nesse exemplo, o carater coesivoesepdor desse elemento, uma vez que
ele estabelece relacdo entre os segmentos de f&gtcentanto, ndo se processa aqui
retomadas referenciais. Estabelece-se o relaciariande sentencas entre si com auxilio de
elo coesivo.

Retomando @ontinuumproposto dentaq verifica-se que, quando esse elemento se
estabelece como acBes motivadas entre si, repaedentle relacdo logico-semantica de
decorréncia, conclusdo ou resultado e contraste ead alternativas, nem sempre ele
apresentara a forma categérica do estatuto de ldvéConforme se comprovou nos
exemplos descritos, nas situacdes analisadasnt®o orienta para determinado sentido
implicado a partir do texto e conseqientemente passiveis leituras que a partir dele se

projetam.
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6.2 O MARCADOR DISCURSIVQAI

Nesta secao, identificam-se os tipos pragmaticoiumais do MDai encontrados no
corpusdesta pesquisa. Nesse sentido, analisaram-senaasfolcai, as quais se apresentaram
como: déitico locativo, anaforico locativo e temgdpassim como sequenciador textual.

A partir do corpus da presente pesquisa, verifica-se que, enquantcadw
discursivo, oai apresenta funcdo precipua de sequenciador texiva, vez que esse
elemento favorece ao avango do texto, garantingorginuidade de sentidos. Em outras
palavras, ao assumir a funcdo de sequenciadoratexduelementaai perde seu sentido
ortodoxo de déitico locativo, conforme postulangesmaticas normativas:

(T.7.4)
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No exemplo acima, essa funcdo de sequenciadomatdida evidente em L. 5, onde o

ai remete o leitor a frente. Assim como o marcagltdq o marcadori apresenta a funcéo
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de sequenciador textual, uma vez que permite uypagdp entre partes do texto, assumindo
assim o seu papel coesivo de sequenciador.

Diferentemente da funcdo desempenhada em L.5tiayaai em L. 13 apresenta-se
como déitico locativo, uma vez qtem como funcao localizar o objeto (pacote) que exté tédo
proximo ao participante do discurso no contextodiai®. Oai se torna se um construtor de espago
mental, tendo como base uma relagéo espacial need@dele proprioConforme se verificou nos
pressupostos tedricos no capitulo 3, Tavares (12283) designa como déitico locativab
cuja funcéo é conectar partes do texto, apontaacolypm lugar do mundo externo.

Enquanto anaférico locativo, segundo Tavares (199933), o elementai exerce tal

funcéo, quando esse aponta para um lugar j& mextnam texto.

(T. 7.3/IFRAGMENTO)
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No exemplo acima, em L. 1, observa-se qaé¢anecta a frase seguint®dos foram
para sua casa e eu seguir a diante por que moravaua dibaixd, que tem como referente a
frase anterior Estava vindo de uma festa com alguns amig@sgssa forma, o conectaf
estabelece uma relacdo anaforica entre as sentemgayez que faz uma remisséo para tras:
todos(frase 2) soO € retomado se voltaiguns amigogfrase 1).

Assim como enT. 7.1 (L)5, as particulaai destacadas em 8.12exercem

claramente a fungéo coesiva sequencial e assumeeststuto de marcador:
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Os elementos em destaque apresentam a funcdo lolesicaganizador do texto,
oferecendo ao interlocutor uma sustentacao pava @regressao. Ele conecta as oragbes em
uma relagdo de dependéncia para a formacao destrtuea sequencial, destacando assim a
sua funcéo de MD.

Ja emT. 8.11/FRAGMENTO, nota-se que o elemerdddesencadeia funcao

diferente das explicitadas acima.

(T. 8.11/FRAGMENTO)
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Evidencia-se, nessa situacdo €n8.11 (L) 2 a categoria anaforica temporal, uma vez
que o marcadomi conecta oragfes correlacionadas temporalmentai © torna um
mediador de tempo mental que evoca um tempo que esid tdo proOximo ao
leitor/interlocutor. E essa nocdo € evidente porontessa expressao linguistica. Nesse
sentido, é usmlo como marcador discursivo (déitico discursipagendo até mesmo ser discursivo /

temporal, uma vez que marca a sequéncia de fat@loa, organizando o discurso no tempo.
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O conector ai estabelece uma relacdo anaférica temporal imgplick acéo
desenvolvida‘comecei a gastar o dinheiro’s6 ocorre apos a identificacdo da “morte do
Bardo”. Assim, a nocdo temporal estd implicitameagtabelecida e @i tem papel
fundamental para determinar tal contexto.

Verifica-se que tanto o déitico locativo, quantar@férico locativo funcionam como

construtores e reconstrutores de significado, ptis fornecem pistas para a significacéo,
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enquanto o discurso acontece. Isso comprova odatgue o significado se constréi na
interacao.

Assumindo o seu estatuto puro de MDai@presenta-se como sequenciador textual.
Observa-se que esse € o tipo mais frequente ocaroisl textos escritos @orpusem analise.

Os dados revelam que tal marcador tem um forterpdel@rganizagéo textual, funcdo essa
precipua na modalidade de lingua falada.

Analisa-se tal funcédo também no exemplo a seguir:
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Confere-se, nos elementos em destaque, que elestaonas oragcdes em uma ordem
de decorréncia. Um fato acontece e logo apds ammmigtro. Nesse sentidoadexpressa a
perspectiva do aluno, encaixando os fatos em ugieal@e decorréncia que ocorre com a
repeticdo abusiva do conector, além de facilit@racessamento textual. Comum na lingua
falada, esse fato, no texto escrito, evidencia netwessidade discursiva mais elaborada por

parte do aluno, uma vez que desencadeia pratichsgdeagem oral. Mesmo que certo grau
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de letramento, nessas séries finais do ensino fueizal, seja ancorado no texto escrito, o
aluno recorre a elementos da oralidade para daaastivas escritas feicdo a dos textos

falados.

6.3 CARACTERIZACAO DA FALA E ESCRITA

Nessa sec¢do, apresenta-se uma caracterizacaamdadal escrita tendo como base o
corpus desta pesquisa. Nesses textos, verificantesgeréncias de elementos caracteristicos
dos géneros especificos da fala. Dessa forma,lasbes entre as modalidades de uso da
lingua se misturam, indicando que os alunos tregrsfg@ara a escrita, caracteristicas de suas
praticas sociais.

A partir dessa relacdo instituida nos textos primtbiszpelos alunos, verifica-se que as
instituicbes escolares conferem a oralidade umacate quase que inversa a da escrita.
Observa-se que a pratica dos professores, na maiasi vezes, esta presa a uma concepcao
de lingua homogénea, concepcdo essa atestadarpptoogivro didatico, conforme afirma
Marcuschi (2005, p. 22):

Esta breve revoada na estrutura do livro didatiexalgdos LDP permite
identificar que a lingua é tida por eles como: y@) conjunto de regras
gramaticais (énfase no estudo da gramatica), (b) instrumento de
comunicacaqvisdo instrumental da lingua) e (@n meio de transmisséo
de informacadsugerindo a lingua como um codigo).

Dessa forma, o professor recai numa pratica cemtraal reproducdo dos livros
didaticos e adota uma nocéo de lingua como metawmento de comunicagao transparente,
uniforme, desvinculada de seus usuarios e da smredNesse sentido, postula-se um ensino
centrado em um ideal de fala baseado na escrita.

Como se pontuou no capitulo 5, existem reflexdasaslsobre o lugar da oralidade no

ensino de lingua, como vislumbram os proprios PCN:

Cabe a escola ensinar o aluno a linguagem oraldinessas situacoes
comunicativas, especialmente nas mais formaisgejdarento e realizacdes
de entrevistas, debates, seminarios, dialogos couotoridades,
dramatizacdes etc. trata-se de propor situacOegichd nas quais essas
atividades facam sentido de fato, pois seria dédodlreinar” o uso mais
formal da fala. A aprendizagem de procedimentosaefis tanto da fala
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como de escuta, em contextos mais formais, difenli® ocorrerd se a
escola ndo tomar pra si a tarefa de promové-la.

Ressalta-se que o trabalho com a oralidade nédo dgewdransformado em um
conteudo autbnomo, mas deve ser visto de formgrada com a escrita. De acordo com
Marcuschi (2005), fala e escrita ndo devem ser almidas exclusivamente como cédigos,
mas sim dentro de umontinuumtipologico, vivenciado pelas praticas sociais. @oa
defende que as diferencas entre fala e escritardecerrer dentro doontinuumtipologico
das praticas sociais de producéo textual. E comgezeque fala e escrita mantém relacdes
mutuas e diferenciadas e que uma complementauemntila a outra nas diversas formas de
realizacdo da lingua.

A defesa de um ensino que focalize o aprendizadindaa portuguesa, baseado na
exploracdo dos géneros textuais, nas modalidadésglza falada e escrita, € importante,
visto que os alunos obtém capacidade de se exprdist@mtamente nas manifestagdes as
quais sejam expostos. E fundamental que a escoiéta leve em consideracdo a
diversidade de usos da lingua e deixar de entemdmriedade padrdo como possibilidade
Unica de aprendizagem linguistica.

Entretanto, verifica-se a partir dos textos do usrgdesta pesquisa, que o professor
ainda nao tem clareza quanto ao papel desse tipratlsldho e recai em uma pratica de ensino
desordenada de fala e escrita, e acaba refletedproducdes dos alunos, conforme exemplo a

seguir .812), que apresenta um abuso exaustivo do marcadarsilsecentao
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Verifica-se que o aluno tem em mente que, na ase#sim como na fala, a situacéo
de enunciacdo € dada ao mesmo tempo que o textdor@e atestado no capitulo 4, de
acordo com Castilho (1987), centrando-se na maa#idde fala, nas propriedades
pragmaticas, os marcadores apontam, de que mangifante esta monitorando a interacao,
deixando visivel que o turno foi tomado, ou que sar mantido, ou que atencdo do
interlocutor € solicitada, ou ainda que va ser gdssentre outras propriedades interacionais.
No aspecto semantico, observa-se que os marcadora&zam 0s sucessivos subtemas,
selecionados pelo proprio falante em sua constrdgdassunto. Nas propriedades sintéticas,
os marcadores interligam as unidades discursiisgd@ como vinculos com um papel ao
mesmo tempo anaforico e cataférico.

De acordo com Bastos (2001, p. 98)interferéncia no texto escrito de recursos da
oralidade é devido a uma falta de familiaridade caraescrita por parte do aluno e a propria
falsidade da situacdo escolar de escrita, que canpeta ndo definicdo de interlocutordsn
outras palavras, observa-se que os alunos, empsétisas de producdes textuais, por nédo
terem claro para quem escrevem e a funcionalidaoe téxtos produzidos, acabam

reproduzindo, na escrita, tragos oriundos de si#E@s sociais.
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Essa interferéncia da lingua oral no texto esadtrreta problemas de coeséo e passa
a impressao de que o texto apresenta uma “pobreas,vez que ele oferece uma gama de
frases incompletas e repeticbes, comuns na linglaald, visto que esses aspectos sao
subsidiados por entonacdes, gestos, mimicas etc.

Portanto, a partir do que se p6de constatar cotextgs desta pesquisa, verifica-se a
necessidade de um trabalho, em sala de aula, deipagdo de fala-escrita, além de uma
reflexdo por parte dos professores de Lingua Paesaysobre a necessidade de se aliar os
géneros discursivos ao ensino do vernaculo no tintule tornar o processo

ensino/aprendizagem mais significativo.
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CONSIDERACOES FINAIS

A partir do corpus formado por redacdes escolares de 72 e 82 sénegnsino
Fundamental de escolas do Municipio de Itagibat®&ajo como propdsito a reflexdo acerca
das producdes textuais escritas pelos alunos tagles séries, procurou-se fazer um estudo
detalhado direcionado para o uso de determinadosad@es discursivos presentes nos
textos dos discentes.

Com isso, a realizacdo desta pesquisa demonstrolp ague, inicialmente, era
premissa basica: a necessidade de um trabalhoadldlele organizacdo da fala e escrita no
ambiente escolar. As producbes textuais escritds,asperspectiva da andlise, permitiram
verificar e definir sistematicamente a funcdo da@saadores discursivas e entdoe a sua
relacdo no texto escrito, ja exposta nas diferesgedes deste trabalho e que € retomada aqui
de forma sucinta a fim de fazer um mapeamento gesatesultados.

A analise permitiu a percepcao de que os alunaspgo conseguirem diferenciar os
aspectos especificos das modalidades de uso demliagfala e a escrita, e por ndo estarem
familiarizados com conectivos coesivos proprios edarita, utilizaram os marcadores
discursivos com finalidade coesiva.

No que se refere a observacdo desses marcadocessiligs, podem ser feitas as
seguintes consideragodes:

1) Sao fendmenos linguisticos que funcionam como elemée orientacdo discursiva,
ou seja, auxiliam no desenvolvimento interaciorta thlantes, estabelecendo elos de
coesao discursivos. Eles ajudam a construir retagddre os enunciados tanto no
contexto, quanto no co-texto;

2) Sao elementos que ndo assumem uma funcao espepfBeastabelecida, durante o
discurso, o que significa dizer que um mesmo MD epodesempenhar
simultaneamente varias funcoes;

3) Diante da sua multifuncionalidade, confirma-se qggeMDs ndo se restringem a um
género textual especifico, como se pensou em esamteriores, 0s quais adotavam a
nomenclaturamarcadores conversacionaigimitando, assim, a sua ocorréncia a
conversacao.

O ponto de vista precipuo desta pesquisa foi percgbe a nocdo de marcadores
discursivos se ampliou a partir da nogdo de teastocclugar de interacdo social, em que o
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sentido do texto se constroi, a partir dele e e&pgecificamente, nele e a partir da nogéo de
géneros discursivos, em que se verificou o hibmdisentre as modalidades de textos
distribuidos na sociedade.

Quanto aos resultados dos dados, do ponto de daéstandamentacéo tedrica, foi

possivel verificar que:

» O marcador discursiventdose apresenta como sequenciador tépico e € comum em
textos narrativos, uma vez que da maior dinami@dad narrativa. Verifica-se
diversidade de tracos semanticos que acompanhavwésbéo no contexto da frase
gue ora se apresenta pela recorréncia coneqi@mé ativado em estrutura sintatico-
semantica de nitida expressdo temporal, ora coafigel com teor mais
argumentativo, ao estabelecer uma dependénciaoldgimantica de decorréncia,

conclusao ou resultado apresentado na estrutwticia

» O marcador discursivai possui funcédo de localizar objetos e pessoas pazese
no tempo e, sobremodo, marca a sequéncia de fataslns, organizando o discurso
no tempo. Em uma escala de prototipicalidade, iearde que, quando usado como
sequenciador, € considerado menos prototipico,wanajue se distancia de seu nivel
mais alto - déitico espacial.

» Faz-se necessario, no ensino de portugués, uhoabrdenado da relacéo fala-
escrita, que permita ao aluno um posicionamentsaente diante dos diversos
géneros textuais, bem como o uso adequado dosdaoaesadiscursivos nas diferentes

modalidades da lingua.

Estar atento a essa Ultima situacdo, na praticslaese€ fundamental, uma vez que,
mesmo em comunidades mais carentes, 0s alunos BS&S0S em uma cultura que
disponibiliza, de formas de letramento variadastriavés dessa associagdo com o contexto
escolar que vai possibilitar ao aluno o interessa |eitura e producao de textos, bem como a
pratica consciente das modalidades de uso da linguaiabilizar, acima de tudo, o
desenvolvimento da competéncia discursiva do alampaytir do seu contexto sécio-cultural.

O presente estudo tem a preocupacdo em mostrarpquenais que o professor
domine essa relacao fala-escrita, € necessarapatisar os limites instituidos em sala de aula

e transferir essas situac¢des do cotidiano do glar®@a escola.
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Trabalhar na perspectiva funcional, como afirmad$ef2006), é conceber a lingua
como instituicéo social. E ter presente que o @slinguagem e a producéo de texto se fazem
na interacdo. Dessa forma, destaca-se que a gcanegta sujeita as determinacfes do
discurso e a linguagem nédo pode ser trabalhada aonfenémeno isolado.

A maior pretensdo desse estudo é despertar no spoofea necessidade de
compreender o ensino das modalidades de lingudafaaescrita como complementares. E
aqui, esta pesquisa contribui, no sentido de premavreflexdo acerca do tratamento da
oralidade em sala de aula, pois, embora seja agéothodierna do MEC, observa-se uma
lacuna, uma vez que muitas escolas centram senoenai modalidade escrita da lingua,
ignorando e negligenciando a importancia da linfpada. E preciso ter uma concepgao
nitida de lingua falada e lingua escrita, sem dasteomo superior uma ou outra, evitando,
assim, a relacdo dicotbmica.

Em resumo, a pesquisa tem grande probabilidaderdgpticada no contexto escolar,
pois serve como reflexdo para o trabalho dos desemio que refere ao ensino de lingua.
Vale ressaltar que tal premissa ndo se esgota @gjando outras reflexdes e analise para

futuras pesquisas.
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